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Die Paldolithstation Spitz a. d. Donau, N.-O.

(Spitz-Singerriedl)
Von Fritz Felgenhauer, Wien.

In der Relhe der Osterreichischen LoBstationen des spiten Paldolithikums wird
immer wieder der Fundplatz Spitz angefiihrt'). 1929 von J. Bayer anliBlich der
Aufdeckung eines frithbronzezeitlichen Griberfeldes entdeckt und ausgegraben ist er
wie das Griberfeld selbst bis heute unpubliziert. Ist das Fundmaterial ) auch als
duferst spiirlich zu bezeichnen, so erachten wir es trotzdem fiir nétig, dieses und die
in bekannt exakter Form von B ay er aufgenommene Stratigraphie zu verdffentlichen.
Damit soll nicht nur einer immer wieder erhobenen Forderung nach Bearbeitung der
zahlreichen Musealbestinde entsprochen werden, sondern auch ein Hinweis auf Pro-
bleme der altsteinzeitlichen Siedlungsgeschichte unserer Heimat gegeben werden.

Dank schulden wir wieder Hermm Direktor Dr. Karl Krenn, der in bekannt
liebenswiirdiger Weise das Material zur Verfiigung stellte, und Herrn Dr. E. Thenius,
der die Bestimmung des faunistischen Fundgutes durchfiihrte.

I. Der Fundort.

Eine der wenigen Stellen, an denen das schmale Durchbruchstal der Donau —
die Wachau — eine Verbreiterung erfihrt, ist das Miindungsgebiet des Spitzerbaches,
die Gegend des Marktes Spitz 3). Die NO-Grenze dieser Talweitung bildet ein NW—SO
verlaufender Héhenriicken als Ausliufer des Buchberges, der ,.Singerriedl”. An dessen
Siidhang, knapp an der Strae Spitz—Krems liegt das Haus Spitz Nr. 3 (Parzelle
2180/1, zur Ze't der Grabung Wirtschaftsbesitzer Franz Hirtzberger). Auf dem schma-
len Terrain siidostwirts des Hauses, der Ried ,,In der Lacken™, liegt die Paliolith-
station¥). 400 m vom heutigen Donauufer entfernt steigt das Gelinde gegen den
Singerriedl zu an, der auch die Spitzer Mulde vom Mieflingtal, der nichsten, nur
sa. 500 m entfernten Paldolithstation trennt (Abb. 1 und 2).

II. Fundgeschichte?).
Am 24, VIIL 1929 entdeckte J. Bayer anliBlich der Ausgrabung des o. a. frithbronze-
zeitlichen Griiberfeldes unter den FiiBen des Skelettes von Grab 38 und westlich davon eine
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Strate, die Holzkohlestiickchen und Gerdll enthielt. Seine Vermutung, dal3 die ,,Holzkohlen-
und Knochenfunde im L6B unter den altbronzezeitlichen Griibern™ . .. cinen ,diluvialen Jiger-
halt™ erkennen lieBen, wurde am 26. VIII. durch die Auffindung mechrerer geschlagener
Steine’* bestiitigt 8). In unmittelbarer Nithe von Grab 6 fanden sich cindeulige Artefakte, einige
davon in ungestdrtem, gewachsenem LoB, wodurch das diluviale Alter verbiirgt erschien.

Wihrend der bis zum 30. VIII. 1929 dauernden Ausgrabung der Nekropole erforscht
B ay cr dic sich unter dieser hinzichenden Paliolithstraten und widmet denselben anschlieBend

Abb. 1: Spitz: Blick vom Singerriedl (im Vordergrund links der Bauplatz ist die Fundstelle)
auf die Spitzer Mulde und das Donautal.

vom 2. IX. bis 16. IX. 1929 noch eine besondere Untersuchung, in deren Verlaufe sogar eine
Ecdke des Hauses Nr. 3 untergraben wird, uin den Verlauf der hicr besonders deutlichen
Kulturschichten zu verfolgen.

Im folgenden Jahr beniitzt Bayer die sich beim StraBenbau in unmittelbarer Nihe des
Fundplatzes ergebende Gelegenheit zu weiteren Untersuchungen und gribt vom 1. bis 6. IX.
1930 nochmals. Sowohl an der vorjihrigen Grabungsstelle, als auch im Hofe des Hauses
Schwillinsky, wo vor Jahren eine Anzahl groferer Knochen gefunden worden war, sind
keinerlei Artefakte mehr zu gewinnen und e¢s kann nur zu ciner genauen Aufnahme der
Profile kommen.
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III. Das archiologische Fundgut

L.: Liinge; gr. Br.: groBte Breite; D.: Dicke; H.: Hohe.

Mittlere Schichte:
73875 7) Kleines, kielschaberiihnliches Geriit aus durchscheinendem, braunem Chalcedon mit

Abb.

73876

73878

Patinaanflug und leichter Sinterbildung. L.: 21 mm, gr. Br.: 15 mm, H.: 9,5 mm.
(Abb. 3, Nr. 1).
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2: Spitz, paliolithische Fundstellen: Dreieck = Singerriedl, Kreis = MieBlingtal.

Bruchstiick ciner Klinge mit abgestumpftem Riicken (Gravette-Spitze) aus grau-
grimem Hornstein. Erhalten ist nur das spitze, terminale Ende. Sinistrolateral durch
Steilretusche abgestumpfter Riicken. Erh. L.: 26 mm, gr. Br.: 9,5 mm, D.: 5 mm.
(Abb. 3, Nr. 4).

Kleine, unretuschierte Schmalklinge aus grauem, kieseligem Mergel, versintert.
Sinistrolateral Gebrauchsretuschen. Der Bulbus ist ventral abgeflacht. Querschnitt
dreieckig. L.: 45,5 mm, gr. Br.: 19 mm, D.: 5 mm. (Abb. 3, Nr. 8).

Kleine, unretuschierte Schmalklinge aus graugrimem Hornstein, stark versintert.
Terminal gekriimmt und mit sekundirem Stichelabschlag versehen. L.: 34 mm,
gr. Br. 14,5 mm, D.: 3,5 mm. (Abb. 3, Nr. 3).



73879  Unretuschiertes Schmalklingenfragment aus durchscheinendem, braunem Chalcedon
mit Patinaanflug und Sinterbildung. Querschnitt dreieckig. Erhalten ist das terminale
Ende. Erh. L.: 25 mm, gr. Br.: 14,5 mm, D.: 6 mm. (Abb. 3, Nr. 5).

73880  Unretuschierte Schmalklinge aus grauem, kieseligen Mergel mit weiBem Patinaanflug,
stark versintert. Querschnitt dreieckig. L.: 75 mm, gr. Br.: 23,5 mm, D.: 18 mm.
(Abb. 3, Nr. 6).

73881 Mehrere Abschlige aus rotbraunem und schwarzgrauem kieseligen Mergel.

73882 Mehrere Absplisse aus verschiedenem Material. Uberwiegend braungrauer, durch-
scheinender Chalcedon und roter Homstein.
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Abb, 3: Spitz: Paliolithstation. Artefakte.



73883  Mehrere zerschlagene Gerbllstiicke, tiberwiegend kieseliger Mergel.

73884  Abfallmaterial aus verschiedenem Cestein,

73885  Zahlreiche, kleinere FluBgeschiebe.

73886  Kleiner Nukleus aus braunem Chalcedon mit Patinaanflug. H.: 25 mm. (Abb. 3,
Nr, 2).

73911  Fragment eines Knochenpfriems, geglittet. Es fehlt die Spitze und die Basis. (Nach-
triglich verloren gegangen). Erh. L.: 30 mm, gr. Br.: 8 mm.

Untere Schichte:

73887  Kleine, unretuschierte Schmalklinge aus schwarzgrauem Hornstein. Patiniert und ver-
sintert. Dextrolateral Gebrauchsretusche. L.: 41 mm, gr. Br.: 17 mm, D.: 4 mm
(Abb. 3, Nr. 7).

73888  Mehrere Abschlige aus grauem, kieseligem Mergel.

73889  Absplisse aus verschiedenem Material, besonders Chalcedon.

73890 Mehrere zerschlagene Gerdllstiicke.

73891  Abfallmaterial.

73892  Kleinere FluB3geschiebe.

73893  Mehrere Kalkkonkretionen.

73894 Mehrere Holzkohlestiickchen.

73895 Zwei Abschlige aus Homstein und kieseligem Mergel.

73896  Mehrere FluB3geschiebe, teilweise zerschlagen und Abfallmaterial aus verschiedenem
Gestein.

73897  Mehrere Kalkkonkretionen.

73898  Abfallmaterial.

IV. Das faunistische Material.

Cervus cfr. Megaceros Hart.
73899 Phalangen pl.; 73900 Pmx.; 73901 Humerusfragment; 73902 diverse Knochen-
fragmente.

Ceruvus elaphus L.
73903 Tibia; 78904 MC.; 73905 Phalangen pl.; 73906 Pm x.; 73907 diverse Knochen-
fragmente.

Sus scrofa L.
73908 M, inf.

Selenodontier indet. von Schafgréfle
73909 M.; 78910 unbestimmbare Knochenfragmente.

V. Stratigraphie.

Es nimmt bei der bekannten Bedachtnahme ]J. Bayers auf geologisch-strati®
zraphische Untersuchungen nicht Wunder, daf3 schon wihrend der Ausgrabung der
frithbronzezeitlichen Nekropole an allen nur méglichen Stellen Profile aufgenommen
wurden. Dal3 nach Entdeckung der Paldolithstation dieselben vermehrt und auch die
drei Wiinde des in den Berghang vorgetricbenen Grabungsplatzes genauestens auf-
zenommen wurden, ist selbstverstindlich. Wir haben es im Interesse einer deutlicheren
Ubersicht unternommen, die verschiedenen in den Grabungsprotokollen J. Bayers
sorhandenen Profilskizzen- und Beschreibungen zu koordinieren. So ergibt sich vom
ganzen Grabungsgelinde (Abb. 4), in dem bei Grab 8, 5 und 7, an der Nordwest-
und Nordostecke und an der ganzen Nord- und Ostwand Einzelprofile erstellt wurden,
folgendes Bild:



Im ganzen Bereich des Grabungsplatzes konnten durchlaufend drei Kulturhorizonte
festgestellt werden, von denen der mittlere am stdrksten ausgeprigt erschien und die
meisten Funde ergab. Der obere dagegen, am schwiichsten ausgeprigt, blieb praktisch
bedeutungslos, ergab keine Funde und lieB sich deutlich nur in der westlichen Ecke
des Grabungsplatzes erkennen. Der untere Horizont, gut erkennbar, ergab wenig
Funde. Im einzelnen lassen sich die drei Horizonte wie folgt charakterisieren:

N

Strale nach Hrems —»

Abb. 4: Spitz: Grabung 1929. Plan der Grabung. X (1—7): Die friithbronzezeitlichen Griber.
1:90.

Oberer Horizont:

westlich: etwas diinklere Fiirbung des LoBes; ein kleines verkohltes Knochenstiick.
Zwischen oberem und mittlerem Horizont: ein rétlicher Absplif3.
Mittlerer Horizont:

westlich: Kulturschichte dunkler Firbung, stellenweise schokoladebraun, bis 0,2 m miich-

tig. Fast iiberall durch mehr oder weniger groBe Donaugerdlle (Urgesteinstriimmer)
begrenzt. Kielkratzerihnliches Gerdt, Bruchstiick einer Gravette-Spitze, graue Klinge.
ziemlich viel Silexabsplisse, Nukleus, Knochenpfriem. Héufig Knochen (teilweise zer-
schlagen), zahlreiche Schnecken. Selten grofere olzkohlestiicke, zahlreiche kleinere.
Besonders unter der Hausecke sind Knochen und Silices reich und dicht.



6stlich: 2 Feuersteine.

Unterer Horizont:

westlich: Dunkelfirbung. Gerélle und Urgesteinstriimmer. Wenig bearbeitete Feuersteine.
Kleinere Knochenreste. Holzkohle.

6stlich: Gerdlle, Knochen, zahlreiche Schnecken. Wenig gerollte Steinbldcke.
Mittleres und unteres Niveau treffen sich.

Der ganze, ca. 3,40 m michtige AufschluBl zeigt die drei Kulturhorizonte, von
denen cigentlich nur der mittlere mit einer Michtigkeit von 0,2 m als , Kulturschichte*
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Abb. 6.

a: Humus; b: alluvialer Boden; ¢: obere Léf3grenze;
B d: oberer Horizont; e: mittlerer Horizont; f: unterer
Abb. 5. Horizont; g, h, i: Wellsandhorizonte.

Abb. 5: Spitz: Grabung 1929, Profil der Nordwand. 1 : 40.
Abb. 6: Spitz: Grabung 1929, Profil der Ostwand. 1 : 80.

h == (SOTRSTIFRAND T ENE SO IVPSC

b P 0 W P X SO Py VP L T

anzusprechen ist, eingebettet in einem unreinen, bréseligen LéB (ca. 1,50 m), der nach
unten zu sandiger wird und in Basisnihe drei {ibereinanderliegende Wellsandhorizonte
(je 0,05 m) aufweist. Das Liegende wurde am Platze nicht erreicht. Uber dem L83
liegt ca. 1,2 m lehmiges Material mit vereinzelten Urgesteinstrimmern; dariiber
ca. 0,2—0,4 m Humus. (Vgl. die Profilskizzen Abb. 5 und 6).

Im Jahre 1930 hat J. B a y e r anlidBlich des Stralenbaues beim Hause Hirtzberger
nochmals die Gelogenheit zu weiteren Untersuchungen wahrgenommen. Ein Versuchs-
graben lings der StraBe (also am tiefsten Punkt der alten Grabungsstelle) ergab fol-
gendes Profil:



a) braunliche Erde 0,9 m

b) schwirzliche Erde, vereinzelt diinne Steinplatten 0,6 m

c¢) gelblich-braune Erde 0,5 m

d) dunkelgraue Erde. Unten Urgesteinstriimmer 0,6 m
Grundwasser aufsteigend.

Der Vollstindigkeit halber sei auch noch das von J. Bayer im Jahre 1930 im
Hofe des Hauses Schwillinsky aufgenommene Profil dargestellt, wo seinerzeit grofie
fossile Knochen gefunden wurden.

a) rezenter Schutt 0,3—0,5 m
b) Sand mit schmalen lettigen Schichten 0,8 m
c) mehr lettiges Material 0,8 m
d) sehr sandig, braunlich, mit Steinbrocken 0,2 m aufgeschlossen.

VI. Auswertung.

A. Das archiologische Fundgut.

Die #duBerst geringe Anzahl richtiger Typen im vorliegenden Fundverband er-
schwert eine genaue Zuweisung des Spitzer Materials zu einer bestimmten Kultur-
stufe. Als datierbare Typen kommen nur das Bruchstiick einer Gravettespitze (Inv.-Nr.:
73876, Abb. 3, Nr. 4) und das kielschaberformige Gerit (Inv.-Nr.: 73875, Abb. 3, Nr. 1)
in Frage. Aus der Gesamtsituation unserer Donaufundpldtze ist in erster Linie
Aurignacien zu erwarten. Mit der Gravette-Spitze kann der terminus a quo mit der
Stufe V dieser Kultur angegeben werden. Das Stiick 73875 entspricht in seiner all-
zemeinen Gestaltung wohl dem Typus des Kiel- oder Hochschabers (grattoir caréné),
jedoch fehlen ihm die charakteristischen Merkmale des klassischen Typus: die Hoéhe,
die im allgemeinen groBer ist als die Breite, sowie die klar ausgeprigte, lange, lamellare
Retusche, die ansonst vom Scheitelpunkt zur vorderen Basiskante zieht.

Es scheint dies iiberhaupt ein Kennzeichen unseres Gebietes zu sein, daB3 regel-
rechte Kielschaber im spiten Aurignacien iiberhaupt nicht oder nur sehr unklar aus-
geprigt vorhanden sind. Eine Tatsache, auf die schon J. Bayer hinwies und diesen
Typus im Spitaurignacien durch den Nukleuskratzer ersetzt sehen will ®). So ist auch
das Fehlen des Kielschabers ein Hauptcharakteristikum der von J. B a y e r aufgestellten
Lokalfacies des ,,Aiggsbachien”?), deren Berechtigung allerdings zweifelhaft er-
scheint 1°). Ist es unseres Erachtens methodisch an sich schon unzulissig mit einem
einzelnen Typus zu operieren, so wird die Beurteilung des Kielschabers durch eine
vollkommen uneinheitliche Verwendung seines Begriffes noch wesentlich erschwert ).
Unter den verschiedenen Vergleichsstiicken unseres Osterreichischen Spitaurignaciens
erscheinen die beiden, von R. Pittioni?®) abgebildeten Stiicke aus Willensdorf I
fast ident mit dem Spitzer Objekt.

Die iibrigen Formen sind nicht kennzeichnend, wenn auch die vorhandenen
unretuschierten Klingen gut zu einem jiingeren Zeitansatz passen.
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Das Knochenpfriemfragment besitzt an sich keine andere Bedeutung als die, dafB3
Knochengerite in unseren Paléolithstationen sehr wohl erhalten sind. Diese Feststellung
ist insoferne von Bedeutung, als damit das Fehlen der reichen Knochengeritindustrie,
wie sie fiir das Magdalénien kennzeichnend ist, nicht durch schlechte Erhaltungsbedin-
gungen erklirt werden kann. Eine Feststellung, die bei der recht schwierigen Trennung
Spit-Aurignacien—Magdalénien in unserem Gebiet von Bedecutung sein kann.

So erscheint es bei aller Bedachtnahme auf die Spirlichkeit des ergrabenen Fund-
gutes moglich, die Paldolithstation Spitz jener Facies zuzuteilen, die heute allgemein
als Gravettian (,,East-Gravettian®!® in unseren Breiten) bezeichnet wird. Dies ergibt
sich sowohl aus dem Vorhandensein der Leitform dieser Stufe, der Gravette-Spitze
selbst, des ,,degenerierten Kielschabers”, der unretuschierten Schmalklingen und auch
aus der Allgememsituation der niheren und weiteren Umgebung unserer Station.

B. Das faunistische Malerial.

Cervus megaceros (mindestens 2 Individuen) und Cervus elaphus gehéren zum
allgemeinen Faunenbestand des spiten Paliolithikums und beanspruchen kein beson-
deres Interesse. Beachtenswert ist lediglich die Feststellung von K. Hescheler und
E. Kuhn, daBl Megaceros in den Magdalénien-Stationen der Schweiz und der angren-
zenden Gegenden vollstindig fehlt, wihrend er daselbst im Aurignacien noch hiufig
konstatiert wird 1%).

Der Nachweis von sus scrofa ist 6kologisch von gewissem Interesse, wogegen es.
ausgesprochen eurytherm, fiir Zwecke der Datierung nicht in Frage kommt. In unseren
osterreichischen Stationen findet es sich ebenso selten wie z. B. im Schweizer Palio-
lithikum 7).

Im Ungarischen Solutréen z. B. findet es sich ebenfalls nur einmal in der
Dibsgysrer Hohle im Biikkgebirge '%). Auch die iibersichtliche Faunenzusammenstellung
bei ]. Andree?'’) weist in dem fiir uns in Frage kommenden Zeitabschnitt sus scrofa
nur sporadisch auf.

Die zahlreichen, von J. Bayer gesammelten und aufgezeichneten Schnecken
haben sich nach der Bestimmung als rezent erwiesen.

C. Stratigraphie.

Eine stratigraphische Auswertung stdft auch hier auf die bekannten Schwierig-
keiten vieler Wachau-Stationen. Auch bei der Spitzer Station handelt es sich keineswegs
um eine klar ausgepriigte Schichtenfolge gut abgelagerter LoB- und Laimenzonen,
sondern vielmehr um einen, einer Gelinderippe aufgelagerten Lo3komplex mit starker
Abtragung und Abschwemmungserscheinungen.

Die heutige StraBe folgt im allgemeinen der Niederterrasse der Donau und in
ihrer Hohe liegt auch die Basis des erhaltenen Aufschlusses. Der spiter zusitzlich von
J. Bayer ergrabene Aufschlul vom StraBenniveau abwiirts zeigt keinen Lo mehr.
sondern erdiges Material verschiedener Firbung und Zusammensetzung ¥). Gegen die
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Spitzer Mulde zu wird das Material in der Tiefe lettig. Die LoBbedeckung scheint
sich also auf die Abhinge des Singerriedls beschrinkt zu haben. B ay e r deutet diese
Tatsachen in seinen Aufzeichnungen damit, dal} die Spitzer Mulde in der in Frage
kommenden Zeit versumpft gewesen wiire 19).

Da der, die Kulturschichte umschlieBende Lo nicht ilter sein kann als die Ter-
rasse, der er aufliegt, werden wir nicht fehlgehen, wenn wir ihn in Anbetracht der
Gesamtsituation und in Analogie zu den benachbarten Stationen als jingeren Lo8 II
bezeichnen *°).

Von den drei, durch B ay er festgestellten ,,Kulturhorizonten kommt wohl nur
dem mittleren die Bezeichnung , Kulturschichte™ im iiblichen Sinne zu. Es liegt somit
hier die gleiche Situation vor wie z. B. im benachbarten MieBlingtal und auch in
Aggsbach; also die Abfolge mehrerer dunkelgefirbter Straten innerhalb eines sonst
einheitlichen LoBbandes. Wenn aber an anderen Stellen immer die Vermutung natiir-
licher (klimatischer) Entstehungsmoglichkeit gegeben erscheint, so ist in Spitz doch
zumindest im unteren Horizont infolge Vorhandenseins klarer artefizieller Gegeben-
heiten von ,kulturellen Lebensspuren” zu sprechen. Der AbspliB zwischen oberem
und unterem Horizont muf} nicht unbedingt fiir die Anwesenheit des Menschen wiih-
rend der ganzen Dauer der LoBbildung sprechen, wie dies Bay er einigemale nach-
zuweisen versucht. Es sind geniigend Fille bekannt, wo in scheinbar ungestértem L&
einwandfreie Verlagerungen vorkamen.

Die Profilskizze Abb. 6 zeigt deutlich den urspiinglichen Verlauf des Hanggefilles
am Singerriedl an. Die heute fast horizontale Oberfliche (Humusschicht a) ist das
Ergebnis von Terrassierungen, wie sie ja allgemein in der Wachau iiblich sind.
Die obere LoBgrenze (c) spiegelt noch klar das der Allgemeinsituation entsprechende
Hanggefille wider. Der alluviale Boden (b) ist aufgeschiittet und angeschwemmt. Der
Verlauf der mittleren Kulturschichte (e) beweist, da3 der Paldolithiker den Abhang
selbst als Lagerplatz benutzt hat. Der untere Horizont (f) und der mittlere Horizont
treffen sich im ostwirtigen Bereich des Grabungsplatzes. Sollte er sich urspriinglich
noch weiter nach Siiden erstreckt haben, ist er jedenfalls zerstdrt, oder noch wahr-
scheinlicher abgeschwemmt worden.

Die drei Wellsandschichten (g, h, i) beweisen zwar nicht, wie Bayer in seinen
Aufzeichnungen ?!) feststellt, ,,daf8 die Donaufluten, wenigstens zeitweise bis iiber die
Feuer des am Ufer lagernden Diluvialmenschen schlugen®, denn sie miissen, wie aus
Skizze Abb. 6 ersichtlich ist, bereits vor Anlage der Kulturschichte abgelagert worden
sein. Aber sie beweisen, da3 die gesamte Lokalitit noch im Uberflutungsbereich der
Donau lag. Eine Tatsache, auf die wir im nichsten Abschnitt noch zu sprechen kommen.

VII. Siedlungskundliche Bemerkungen.

Die kulturhistorisch orientierte Urgeschichtsforschung wendet sich mit zuneh-
mender Vermehrung ihres Quellenmateriales und mit immer intensiverer Bezichung
zu ihrem wesentlichstem Forschungsobjekt — den Menschen selbst —, neben der
bloBen Aufhellung des Geschehnisablaufes nun auch in immer steigenderem Male
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tiefer gehenden Fragen zu. Selbst gegen den Einwand gefihrlicher, infolge Spiirlichkeit
und Sprodigkeit des Quellengutes moglicher Irrwege ist diese Wendung von der
deskriptiven einerseits, zur Kausal- oder, wenn man will — andererseits zur idio-
graphischen Wissenschaft erfreulich und prinzipiell notwendig. Denn erst so wird die
Urgeschichtsforschung ihrem innersten Wesen gerecht.

Die faBlbaren Quellenobjekte, und dies besonders im Paliolithikum, dienten
primir dazu, vermittels der typologischen, chorologischen und schlieBlich chrono-
logischen Methode eben den Geschehnisablauf zu rekonstruieren. Nur nebenbei und
auch nicht immer ganz gliicklich beschiiftigte man sich dann noch mit der Art ihrer
Herstellung und Verwendung, also mit Technologie und Ergologie. Vieles, was dariiber
hinauszugehen versuchte, um tiefer in das kulturclle Gefiige der Zeit cinzudringen,
blieb, graduell verschieden, mehr oder weniger ernst zu nehmende Hypothese. Dies
hat wohl mit darin seinen Grund, dal3 man sich allzusehr auf die rein artefiziellen
Relikte allein stiitzte oder sich sogleich in das andere Extrem verlor. Dann niimlich,
wenn man praktisch losgelést vom Tatsachengut, gestiitzt auf meist billige Analogien
zeitlich, rdumlich und genetisch zusammenhangloser Elemente, sich mit der sogenannten
geistigen Kultur beschiftigte.

Nun existiert Kultur aber bekanntlich weder allein in dem Einen, noch in dem
Anderen, noch ist sie in diesen beiden Seinsformen allein erfaf3bar *?). FaBbar wird
Kultur an sich und jede einzelne der ,,Kulturen® immer nur vom Totalstandpunkt aus.
also bei Berticksichtigung des Gesamtheitsbegriffes. Neben den ,,Objektivationsformen®
(z. B. eben den Gegenstinden) und dieser einen ,,Ausgliederungsform™ (eben der
geistigen Kultur) gibt es aber noch andere, meist unberiicksichtigt gelassene Seins-
formen, ja meist werden nicht einmal alle Elemente einer einzelnen Seinsform erfal3t.
Und doch bietet jeder exakt ausgegrabene und aufgenommene Fundplatz, auch im
Paliolithikum, Moglichkeiten zur Erfillung dieser Forderung.

Wir wollen im engen Rahmen dieser Arbeit zunichst nur eines herausheben. Es
ist dies jenes Gebiet kulturellen Schaffens, das M. Hoernes als die ,,Sorge um Ruhe
und Sicherheit” bezeichnete ?*). Mithin jenen Schaffensbereich, den wir ganz allgemein
als Siedlungstitigkeit zu bezeichnen gewohnt sind. Wir sagen allgemein ,,Siedlungs-
titigkeit”, um damit sowohl den Begriff ,,Siedlung™ als auch ,,.Besiedlung™ zu subsu-
mieren. Siedlung beinhaltet zumindest im Sprachgebrauch die Siedlungsform (Wohn-
form), Besiedlung die Siedlungsweise. Beide Begriffe setzen keinesfalls das Merkmal
der Dauer voraus und sind somit auch fiir die Altsteinzeit anwendbar.

Sieht man die fiir diese Belange in Frage kommende Literatur durch, so 1aft sich
dreierlei feststellen: 1. den relativ spiten Beginn systematischer Beschiftigung mit
Siedlungsfragen und auch dabei ein Uberwiegen ,,fundgeographischer” Betrachtungs-
weisen. 2. eine, von wenigen Ausnahmen abgesehen, weitgehende Vemnachlissigung
systematischer Siedlungsforschung im Paliolithikum *') und 3. eine typologisch-deskrip-
tive Siedlungsarchiologie an Stelle einer fiir kulturhistorische Betrachtungen wesent-
lichen ,,siedlungskundlichen® Arbeitsweise.
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So zeigt der ausfiihrliche Uberblick von A. Kiekeb usch?®) ganz deutlich einen
derartigen Werdegang der Siedlungsforschung, die letzten Endes, auch bei stirkster
Betonung der notwendigen Systematik, immer wieder zur Chorologie fithrt und damit
nur als Vorarbeit zur ,siedlungsarchiologischen Methode™ dienen kann. In diesem
Sinne spricht auch K. H. Jacob-Friesen?®) in seinem methodischen Werk ab-
sichtlich nur von einer ,,Fundgeographie”. Auch E. Wahle behandelt in seinen
groBangelegten, besonders gut gegliederten Siedlungsarbeiten ®*?) vorwiegend geogra-
phische Fragen. Und dies gilt im allgemeinen auch fiir alle neueren Arbeiten aul
diesem Gebiet 8),

Fiir das Paldolithikum setzte die kulturelle Auswertung siedlungskundlicher Be-
obachtungen tberhaupt erst in letzter Zeit ein, wogegen gerade hier ihre Bedeutung
klar erkannt und zuletzt von F. Hanc€ar ausgesprochen wurde ??). Was hier aus
exakten Ausgrabungsergebnissen herausgeholt und bei entsprechend universalistischer
Einstellung erarbeitet werden kann, zeigt die inhaltsreiche Auseinandersetzung
HanCars mit dem statischen und dynamischen Moment in schriftloser Zeit®).
Wie weitgehende Feststellungen selbst aus Einzelaufschliissen zu machen sind, zeigen
auch die iibersichtlichen Monographien A. Rusts?®) und E. Bichlers?®). Dal
selbst auch bei kleinsten Fundplitzen immer wieder siedlungskundliche Feststellungen
systematisch dargelegt werden miissen, um die Grundlagen fiir derartige Auswertungen
zu schaffen, soll am Beispiel der Station Spitz zu zeigen versucht werden.

Das Verdienst, in der allgemeinen Siedlungsforschung den Blick von der reinen
Siedlungsgeographie und -archiologie zur kulturhistorischen Siedlungskunde gelenkt
zu haben, hat R. Pittioni?®), der auch in der Folgezeit immer wieder auf deren
Bedeutung hinwies.

Methodische Siedlungskunde gerade im Paldolithikum ist aber u. E. nicht nur
eine an sich notwendige Forderung, sondern auch ein gutes Beispiel dafiir, wie sich
der Gegensatz Natur- und Geisteswissenschaft in der Urgeschichtsforschung aufzuldsen
vermag. Gerade auf dem Gebiet paldolithischer Siedlungskunde besteht die unbedingte
Notwendigkeit ,,naturwissenschaftlicher Methodik™ ?!) in der Einzelarbeit, bei der
Erfassung und Darstellung des Materials. Aber ebenso ergibt sich gerade hier die
zwingende Forderung nach Auswertung dieser Einzelfeststellungen unter ,,geistes-
wissenschaftlichem®, d. h. eben ,kulturwissenschaftlichem™ oder kulturhistorischem
Aspekt. Denn ohne diesen bliebe die Siedlungsforschung bestenfalls Beschreibung von
E:inzelobjekten (,,Hausforschung® usw.), mit ihm aber ergibt sich die Mdglichkeit des
Erfassens von Sinnrelationen und Ausgliederungsformen einer Kultur (wirtschaftlicher,
sozialer und geistiger Kultur), denn Endziel auch aller Einzeluntersuchungen ist und
bleibt die Ausweitung des reinen Geschehensablaufes auf das kulturelle Werden.
Bleiben diese Untersuchungen dabei auf dem Boden exakt faB3- und nachpriifbaren
Tatsachenmaterials, wird die Gefahr losgeldster, im Raume schwebender Hypothesen
starkstens eingeschriinkt %),

Zu einer umfassenden Betrachtung sind eine Unzahl von Einzeluntersuchungen
nétig, um eine Ausgangs- und Vergleichsbasis zu schaffen. Voraussetzung dazu ist eine
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moglichst gleichmiBige und einheitliche Behandlung des Stoffes nach bestimmten
Gesichtspunkten. Will man auf dem Gebiete der Siedlungskunde brauchbare Ergebnisse
erzielen, wird man sich so wie man dies auf dem Gebiete der Geriitekunde, der
Stratigraphie u. a. bereits zu tun gewohnt ist, auch hier einer gewissen Ordnung, also
Methodik nicht verschlieBen kénnen®%). Die Grundlagen wurden hiezu allgemein bereits
von R. Pittioni geschaffen3).

Im Rahmen des hier zur Bearbeitung stehenden Fundplatzes soll bewuB3t gerade
bei einem sehr kleinen Material ein Schema des zu Erfassenden und Darzustellenden
fiir das Paldolithikum versucht werden. Entsprechende Anderungen und Erweiterungen
werden sich bei Behandlung weiterer Aufschliisse von selbst ergeben.

A. Darlegung der siedlungskundlichen Verhiiltnisse *7):
Die Umgebung:

a) Der Grof3raum: Donauraum, Alpenvorland.
b) Die Landschaft: Wachau, speziell deren linke Uferlandschaft, das sogenannte
Donauland ).

Der Siedlungsplatz:
a) Die natiirlichen Grundlagen:

Geologische Verhiltnisse:
Bohmische Masse, Moldanubisches Grundgebirge (Kristalline Schicfer). Spitzer
Gneise, Amphibolit, Olivinfels, Marmor, Augitgneis, Quarzit u. a.
Nordlich verlduft eine graphitlithrende Zone (Mihldorf bei Spitz).

Morphologische Verhiiltnisse:
Spitzer Mulde, darin der Spitzer Berg (314 m) der urspriinglich vom Spitzer
Bach auch nérdl’ch umflossen wurde. Ostwiirts begrenzt vom Singerriedl, der
seinerseits wiederum das Mief3lingtal mit dem Miefllingbach von der Spitzer
Mulde abtrennt. Ostwiirts von diesem der Arz Berg (596 m), nordlich der
Buch Berg (684 m) und westlich der Jauerling (959 m).

Bodenkundliche Verhiltnisse:
Das Liegende des Singerriedls bildet Gneis, dem eine verschieden maichtige
lehmig-humése Schicht auflagert. Diese wird gegen die Donau zu humusarm.
Der Westhang ist 16Bbedeckt.

Hydrologische Verhiltnisse:
In unmittelbarer Umgebung des Siedlungsplatzes die Donau, der Spitzer-
und der Miefllingbach. Keine Quellen.

Klimatologische Verhiltnisse:
Die Entfernung von dem niichsten Wiirmgletscher (Ennstaler Alpen) betriigt
ca. 100 km Luftlinie. Die Hauptwindrichtung im Donautal, im Waldviertel
und Alpenvorland ist West-Ost.
Seehdhe des Siedlungsplatzes: ca. 340 m.
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b) Die kulturellen Verhiltisse:

Die festgestellten Kulturschichten bedecken eine Fliche von ungefihr 40 qum.
Jedoch ist ihre Ausdehnung nach Nordwesten durch die Grabung nicht erfaBt
worden. Der mittlere Horizont hat eine Michtigkeit bis zu 0,2 m. Das Hang-
gefille des mittleren Horizontes betrigt im Durchschnitt 25 Grad.
Eindeutige Feuerstellen sind keine nachweisbar. Zahlreiche Holzkohlereste dagegen
im ganzen Bereich des mittleren und unteren Horizontes nachweisbar.
Die Artefakte finden sich in beiden unteren Horizonten mehr im westlichen Teil,
mithin im hoher gelegenen Abschnitt des Siedlungsplatzes. Das Gleiche gilt fiir
die vorgefundenen Mahlzeitreste (Tierknochen).
Die Horizonte sind fast iiberall durch gré3ere Donaugerdlle gegen den sterilen
Boden abgegrenzt.
Bestattungen sind keine nachgewiesen.
Die nichstgelegenen, zeitlich entsprechenden Fundpliitze sind:

MieBlingtal — 500 m,

Wésendorf(?) — 3000 m,

Weiflenkirchen — 5000 m,

Willendorf — 5000 m.

B. Auswertung der siedlungskundlichen Verhiltnisse.

Der Bearbeitung eines vor zwei Jahrzehnten von fremder Hand ergrabenen
Materiales stellen sich naturgemill gréBBere Schwierigkeiten entgegen als der Publika-
tion eines selbst ausgegrabenen Fundplatzes. Viele Beobachtungen, die der Feldforscher
unmittelbar bei seiner Arbeit macht, zahlreiche Gedanken, die sich aus der frischen
Erinnerung ergeben, finden nicht oder nur sehr fragmentarisch Eingang in die iiber-
kommenen Aufzeichnungen und Grabungstagebiicher. Schwierig ist auch die Auswer-
tung nach Gesichtspunkten, die zur Zeit der Grabung noch nicht Allgemeingiiltigkeit
besaBen. Umso gliicklicher der Umstand, dafl J. Bayer, wie so oft in seinen Er-
wigungen seiner Zeit voraus, in Grabungsberichten und Tagebiichern siedlungskund-
lichen Fragen gerade auch im Paldolithikum sein Augenmerk zuwandte und somit
wertvolle Anhaltspunkte fiir spitere Auswertungen gab.

Die Auswahl des Siedlungsplatzes Spitz-Singerriedl durch den Paliolithmenschen
entspricht im allgemeinen den bekannten Erscheinungen. Wie in der Mehrzahl der
bekannten Fille ist er siid(-sonn)seitig gelegen und durch die Anlehnung an den Hang
des Singerriedls riickseitig geschiitzt. Die erhohte Lage ermoglicht einerseits guten
Uberblick iiber die davorliegende Spitzer Mulde, sowie einen weiten Einblick in das
Donautal stromaufwirts. Andererseits ist die, obwohl relativ bisher tiefstgelegene
Paliolithstation Osterreichs, hoch genug gelegen, um vor den immer wiederkehrenden
Uberflutungen der Donau gerade noch zu schiitzen. Wasser und frisches Rohmaterial
zur Steingeriteerzeugung sind in bequem erreichbarer Nihe, Jagdmoglichkeiten im
Miindungsbereich und Fluflauf der beiden Biche, sowie im Gebiet der versumpften
Spitzer Mulde sicherlich als ideal zu bezeichnen.
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Die Anlage der Siedlungsstelle auf dem relativ steilen Hang tiberrascht. Die
Ursache dafiir ist wohl darin zu suchen, daf3 der Singerriedl in weiterer Umgebung die
optimalsten Bedingungen zu bieten hatte, eine Besiedlung des Riickens selbst aber
infolge der im Donautal herrschenden Windstirke nicht giinstig erscheint. Ob die von
J. Bayer festgestellten groflen Gertlle am Rande der Kulturschichte eine beab-
sichtigte Umgrenzung des Siedlungsplatzes darstellten, liBt sich ohne Autopsie der
Grabungsgegebenheiten nicht mehr behaupten. Immerhin betont Bayer ihre auf-
fallende Lagerung mehrmals.

Uber die Dauer der Besiedlung lassen sich leider zur Zeit noch kaum ernstere
Erwidgungen anstellen. Auffallend ist die in Spitz ebenso wie an so vielen anderen
Fundstellen der ndheren und weiteren Umgebung vorkommende Hiufung von Fund-
straten. Der wichtigste Schliissel zur Losung dieser Frage ist die Feststellung der
Dauer der LoBbildung. Bedenkt man die Unwahrscheinlichkeit, dafl der Mensch in
endlos langen Zeitriumen immer wieder genau an dieselbe Stelle zuriickkam, so wird
man kaum der Ansicht einer sehr langsamen LoBbildung zuneigen kénnen. Sicherlich
haben bestimmte Gelindepunkte infolge ihrer glinstigen Voraussetzungen einen ge-
wissen EinfluB3 auf die Wiederbesiedlung, aber die oft bis auf den Dezimeter sich
deckenden, iibereinanderliegenden Kulturschichten kénnen damit nicht erklirt werden
Auch die Siedlungskontinuitit an bestimmten Siedlungsbrennpunkten spiiterer Zeiten
ist mit palidolithischen Verhiltnissen nicht vergleichbar.

Art und Zweck der Siedlung sind dagegen aus den vorgefundenen Fundumstiinden
leichter zu erschlieen. Als ausgesprochene Freilandstation wird es sich wohl nur um
einen, wenn vielleicht auch in kurzem Zeitraum ofters aufgesuchten, Jédgerrastplatz
handeln. Die Ausdehnung ist im Vergleich zu anderen Stationen, z. B. den mihrischen.
als nicht allzu gro3 zu bezeichnen. Auch ist die Moglichkeit einer Erstreckung des
Platzes iiber die Ausgrabungsstelle nicht sehr groB, da die Gelindeverhiltnisse des
Singerriedls eine solche nicht mehr weit gestatten. Weiters fehlen die an vielen anderen
Lokalitiiten festgestellten Herde und Feuerstellen. Und schlieBlich ist das Fehlen einer
grofleren Anzahl von Artefakten oder der sonst so zahlreichen Silexabfiille auch von
Bedeutung fiir die Annahme, daB es sich in Spitz-Singerriedl nur um einen ausge-
sprochenen Jigerhalt gehandelt haben kann.

Fiir kulturhistorische Fragen am wichtigsten sind aber jene Erwigungen, die sich
aus dem Verhdltnis der Spitzer Station zu den benachbarten Fundplitzen ergeben.
Die Entfernung zu Spitz-MieBlingtal betriigt in der Luftlinie nur ca. 500 m, Weiflen-
kirchen und Willendorf liegen ca. 5 km entfernt. Besonders die Nachbarschaft von
Spitz-MieBlingtal fiihrt zur Frage nach der Siedlungsdichte, bzw. dem Aktionsradius
enes bestimmten Paliolithverbandes. Beide Stationen sind im wesentlichen zeitgleich.
Die heute von der Forschung angenommenen gewaltigen Zeitriume fiir die einzelnen
Wiirm-Stadiale miissen jedoch keineswegs gegen eine Gleichzeitigkeit verschiedener
Stationen auf engerem Raum sprechen. Denn es ist ja durch nichts bewiesen, ja nicht
einmal wahrscheinlich, daf3 ein Gebiet von einigen Quadratkilometern innerhalb einer
Zeitspanne von ca. 20.000 Jahren (Wiirm II) kontinuierlich von derselben Menschen-
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gruppe besiedelt gewesen sein soll. Es ist im Gegenteil viel wahrscheinlicher, daf3 ein
solches Gebiet innerhalb dieser Zeitspanne ein oder mehrmal in kiirzerer Zeit von
Menschen halbseBhaften Jdgertums aufgesucht und nach entsprechender jagdlicher
Erschopfung auf vielleicht lange Zeit wieder verlassen wurde. Es ist freilich durch nichts
zu beweisen, aber doch auch durchaus méglich, daB3 z. B. Spitz-MieBlingtal als Abri-
Siedlung in enger, gut geschiitzter Seitentallage den Winteraufenthalt, Spitz-Singer-
riedl die Sommerniederlassung ein und derselben Menschengruppe darstellen. Dar-
iber hinaus ist aber die interessante Lage der Spitzer Station auch imstande, allgemeine
Hinweise zur Siedlungsméglichkeit und zur Begehbarkeit der Wachau im Paldolithikum
iiberhaupt zu geben. Hinweise, die fiir das Problem der Wanderungsrichtung wert-
voll sind.

J. Bayer schreibt in seinen Aufzeichnungen®): , Keine der Paldolithstationen
Osterreichs hat bisher eine so tiefe Lagerung im Tal aufzuweisen wie dlese Station.™
Diese, 1929 erfolgte Feststellung hat auch heute noch ihre volle Berechtigung und
es ergeben sich aus ihr wichtige Hinweise fiir die Begehbarkeit des Donautales. Wenn
das Niveau der heutigen StraBe dem der Niederterrasse der Donau entspricht, besagt
dies, daBl der Paldolithiker seinen Lagerplatz unmittelbar iiber der Uferlinie der
diluvialen Donau aufschlug. Eine Feststellung, die auch noch durch die drei vor-
handenen Wellsandschichten bekriftigt wird, die bis an die Kulturhorizonte heran-
reichen. Das besagt somit, dal Hochwisser der Donau dreimal hintereinander bis
knapp an die Siedlungsstelle heranreichten. Vergleichen wir damit die Uberflutungs-
grenze des letzten groen Hochwassers, die in Spitz mit 7,85 m gemessen wurde (1899),
nach heutiger Messung 10,85 m, so werden wir auch fur die Zeit des Palidolithikums
mit entsprechenden Relationen rechnen miissen. Bedenkt man noch dazu die wahr-
scheinliche Versumpfung der Spitzer Mulde, wie sie sich aus den Untersuchungen
Bayers ergibt, versteht man, daB dem Paliolithmenschen kaum viel anderer Platz
zum Aufenthalt blieb.

Aber auch im allgemeinen geographischen Bild figt sich die Spitzer Station gut
in die Reihe der bekannten Wachau-Stationen ein. Auch sie ist an der Einmiindung
eines kleinen Seitentales gelegen, das hier sogar eine der grof8ten Ausbuchtungen der
Wachau erfuhr. Die Lage der Spitzer Station wire an sich nur eine weitere Bestiit'gung
der natiirlichen Ansiedlungsmoglichkeiten, wenn sie nicht auch den Blick auf die allge
me:ne Begehbarkeit des nordlichen Donauufers in der Wachau in spitpleistoziner Zeit
lenken wiirde. Die heutige Strafle und Bahnlinie, wie schon erwihnt im allgemeinen
der Niederterrasse folgend, liegt nur wenig tiber dem Wasserspiegel. Rechnet man
dazu einen entsprechenden Hochwasserdurchschnitt (B ayer meint, daB der heut'ge
Hochwasserstand dem damaligen Normalwasserstand entsprochen habe) und iiber-
blickt man die Gelidndefiguration der Wachau mit ihren streckenweisen Steilabfillen
und Engen (die Strallen- und Bahntrasse mufite 6fters in den Felsen eingesprengt
werden), so bleibt nicht mehr viel Platz fiir eine Bewegungsmoglichkeit in der Ost-
West-Richtung oder umgekehrt. Selbst bei Beriicksichtigung der Naturverbundenheit
und ,.Gelindeging’gkeit” des Paldolithikers ist dann der Uferweg der Wachau keines-
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wegs mehr cine einladende Wanderstralle, noch dazu dann, wenn der Mensch der
Altsteinzeit zwar wohl ohne grofleres Gepick, so doch immerhin in Gruppen und
nicht allein als Einzelgidnger wandern muBlte. Von einer ,,Durchzugsstra(e kann man
bei Beriicksichtigung dieser Faktoren dann wohl nicht mehr reden. Da sprechen die
Fundstellen an den Einmiindungen der Seitentiller doch viel eher fiir ein Einsickern
aus dem Waldviertel, oder zumindest dessen Randzonen bis an, beziehungsweise
stellenweise bis iiber die Donau.

Beriicksichtigt man ferner, daf3 Wasserldufe und grof3e Strome aber doch zweifellos
als Richtungsweiser in Frage kommen, wie dies ja auch die Verbreitungskarten immer
wieder lehren, so ergibt sich von selbst die Frage, wo der den Lauf der Donau folgende
Altsteinzeitmensch durch die geographischen Gegebenheiten von seinem Wege abge-
dringt worden sein konne. Die allgemeine Fundlage in unserem Bereich mit ihrer Fund-
anreicherung im 6stlichen Teil des Waldviertels und der Wachau legen vielleicht doch
den SchluB3 nahe, eine Hauptzugrichtung Ost-West anzunehmen. Man kénnte dann
vermuten, dal3 der in allgemeiner Richtung donauaufwiirts (besonders in Niederoster-
reich, was einer allgemeinen Einzugsrichtung z. B. iiber die Mihrische Senke keinen
Abbruch tite) *°) wandemde Gravette-Mensch streckenweise in die Wachau eindrang,
durch die Schwierigkeiten der Begehbarkeit in das Waldviertel abgedringt eine zeit-
lang immer noch die allgemeine Richtung beibehielt und immer wieder an das
Donauufer herunterstie3, bis er schlieflich ginzlich auf eine direkte Fortsetzung in
Richtung Ost-West durch die Wachau verzichtete. Die zunehmende Spirlichkeit der
Funde von Ost nach West macht eine umgekehrte West-Ost Richtung zumindest

bedenklich.

VIII. Zusammenfassung.

Die Paliolithstation Spitz-Singerriedl ist dem Eastern Gravettian (Aurignacien V
der iiblichen Terminologie) zuzuweisen. Die geochronologische Datierung spricht am
ehesten fiir Wiirm 1I. Die Bedeutung der Station liegt in ihrer bisher in Osterreich
einmaligen Tiefenlage im Tal, die interessante Hinweise zur Besiedlungs- und Be-
gehungsmoglichkeit der Wachau zu geben vermag. Allgemein geographisch betrachtet
erscheint die Wachau als DurchzugsstraBe im spiten Paldolithikum ungeeignet; Lage
und Dichte der bisherigen Wachaustationen des Gravettian lassen sie eher als eine
Sackgasse in der allgemeinen Einzugsrichtung erscheinen.
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Neue Funde aus dem Bezirk Neusiedl am See.

Von Stefan Foltiny und Alois ]. Ohrenberger, Eisenstadt.

Der Bezirk Neusied]l am See ist der Urgeschichtsforschung nicht mehr unbekannt.
Seine Funde — der bekannteste stammt aus der Bezirkshauptstadt selbst und wurde
von R. Pittioni publiziert!) — besitzen mehr als lokale Bedeutung. Herrn E. D u-
dosits, Neusiedl, verdanken wir eine Reihe von neuen bedeutenden Funden. Am
28. Mai 1947 meldete er dem Urgeschichtlichen Institut der Universitit Wien, daf3 im
Neusiedler Bezirk an verschiedenen Stellen urzeitliche Funde zum Vorschein gekom-
men seien. Unter seiner Fithrung besichtigte St. Foltiny die Fundstellen in der
Umgebung von Neusiedl am See; er berichtet dariiber:

Fundstelle 1.

Im Stellungssystem des ,Siidostwalles stof3t ein breiter Graben lings der Ge-
meindegrenze Weiden—Neusiedl senkrecht auf die Landstrafle Neusiedl—Weiden.
(Unweit davon steht die Windmiihle des Herrn Fekete.) In diesem Graben ist an der
gegen Weiden gelegenen Seite der Schnitt einer Kulturgrube zu sehen. Ihr Boden liegt
80 cm tief, die Grube selbst wurde bei den Bauarbeiten zerstort (Abb. 1).

Ein groBer Teil des Inhaltes wurde jedoch von E. Dudosits gehoben. St. Fol-
tiny fand noch ein Bodenstiick in seiner urspriinglichen Lage. Der Inhalt der Grube,
Hiittenlehm, Knochen und Bruchstiicke von mehreren Gefidllen, kam zur Bearbeitung
in das Urgeschichtliche Institut. Die Keramik wurde hier zusammengesetzt und erginzt.
Die Gegenstinde befinden sich jetzt im Bgld. Landesmuseum in Eisenstadt.

Schlauchférmiges Ge fi B3, leicht bauchig mit weitem, zylindrischem Hals, gerade abge-
schnittenem Mundsaum und breiter Standfliche. An der Schulter zweimal paarig angeordnete
kriftige Grifflappen mit je zwei senkrechten Durchbohrungen, Ton fleckig braun-rot, Ober-
fliche geglittet. Verzierung: an der Schulter, in Hohe der Grifflappen, zwei Reihen mit
groBeren eingestochenen Punkten. Am Bauch unterhalb der Punktreihen, verschieden gerichtete
schrige Furchen, wobei dreieckige Felder nebeneinander liegen. H. 23,3, Mw. 16,5, Bdm.
10,0 cm. (Durch Brand verzogen, stark erginzt.) Inv, Nr. 21.139. Taf. II/18.

Einfacher, unverzierter Vorratstopf, von verkehrt konischer Form mit leichter
Wolbung, aus sehr grobem Ton und rauher, nicht geglitteter Oberfliche. Fleddg rotbraun-grau
gebrannt, Groe Mundweite, Mundsaum gerade abgeschnitten. H. 19,1 bis 20,3, Mw. 18,0 bis
20,5, Bdm. 11,0 ¢m. (Stark verzogen, bis zur Hiilfte erginzt). Inv, Nr. 23.140, Taf. I/2.

Nicht vollstindig erhaltener T opf, #dhnlich dem vorhergehenden, mit schmaler Mund-

saumleiste, an ihrer Unterseite leichte Fingertupfenverzicrung. Grob-gemagerter rot-brauner
Ton. H. 20,0, Bdm. 9,5 cm. (Stark verzogen.) Inv. Nr. 23.141.

20



Kleine Henkelschale aus feinem, gut gebranntem, gelblich-grauem Ton. Mund-
saum leicht ausgebogen, Bauch gering gewdlbt. Schlecht ausgepriigte Standfliche, breiter
Bandhenkel, der vom Mundsaum, ihn iiberragend, zum Bauch fiihrt. Gut zeglittet. I. 5,3,
Mw. 8,5, Hbr. 1,9 cm. (Zur Hilfte erginzt.) Inv. Nr. 23.142. Taf. 11/15.

Henkelschale aus feinem, gut gebranntem, fleckig gelb-grauem Ton; konischer
Unterteil mit scharfern Bauchknick und annihemd zylindrischem Hals. Breiter Bandhenkel,
vom Mundsaum, ihn iiberragend, zum Bauchknick fiihrend. Henkel gesattelt. H. 10,5, Mw. 10,7,
Bdm. 5,5, Hbr. 2,5 cm. (Stark erginzt.) Inv. Nr. 23.143. Taf, 11/17,

Sehr weite Schiissel aus feinem Ton, fleckig rotbraun-schwarzgrau gebrannt. Unter-
teil stark schriig und leicht gewslbt, im oberen Drittel geknickt und in einen hoheren aus-

m':" N HH’SCh
o

J’w

./ Lehmgsi
/S £s

?

c»ueamanb <.

Abb. 1: Neusiedl-Fundgebiet. Jj] Kalvarienberg, Grabfund ,,Typus Neusiedl”; @ Bei der
Windmiihle, Siedlung der Badener Kultur.

wiirts gebogenen Randteil {ibergehend. Am Knick ein herausgearbeiteter, gesattelter Tunnel-
henkel. Unterteil auBen rauh, Randteil gut geglittet. Standfliche leicht abgesetzt, auflen
gerade, innen aufgewdlbt. Verzierung; Mundsaum gekerbt, am Knick auBlen eine Reihe breiter
Fingernageleindriicke; Innenseite der Schiissel gut geglittet, am Randteil abwechselnd in
Dreieckform angeordnete Furchenverzierung; im Unterteil kreuzformig angeordnete Strahlen-
biindel mit Mittellinie; die nach innen aufgewdlbte Standfliche vollstindig mit Kreisen bedeckt.
H. 11,5, Mw. 41,5, Bdm. 10,0, Hbr. 4,5 cm. Inv. Nr. 23.144, Taf. I/4.

Weite Schiissel wie die vorhergehende mit einem breiten, dreimal gesattelten Tunnel-
henkel am Knick. Unterteil aulen gerauht, Randteil und Innenseite geglittet. Am Knick eine
umlaufende Punktreihe. Innenseite wie Inv. Nr. 23.144 verziert, nur mit fiinf Strahlen-
biindeln. Der Randteil ist innen kiirzer geformt als auflen durch den Knick angezeigt wird
und setzt sich vom Unterteil besser ab. H. 11,5, Mw. 37,5, Bdm. 13,0, Hbr. 5,8 cm. (Erginzt.)
Inv. Nr. 23.145. Taf. 1I/14 a, b.



Weite Schiissel, dhnlich Inv. Nr. 23.144 mit hoherem Randteil. Ton rotbraun bis
schwarz. Am Knick zwei Reihen tiefer, linglicher Einstiche. Innenseite nur am Randteil ver-
ziert, verschieden schriig gestellte Furchen. (Kein Henkel vorhanden, aber moglich, da eine
Hilfte erginzt wurde.) H. 11,5, Mw. 39,0, Bdm. 12,0 em. Inv. Nr. 23.146, Taf, 1/5,

Zylindrischer Halsteil aus feinem, fleckig gelbbraunem bis grauem Ton, gut geglittet.
Breiter Bandhenkel, am Mundsaum mit zwei zapfenformigen Erhohungen, flach zuin Bauch-
knick fithrend. An der Schulter zwei Punktreihen. Mw. 14,5, Hbr. 3,5 cm. Inv. Nr. 23.147,
Taf. 1/3.

Bruchstiick eines grofien, weitbauchigen GefiBes, Hals zylindrisch. Mundsaum gerade
abgeschnitten, An der Schulter zwei Reihen punktférmiger Einstiche, am Bauch Ansatzstelle
cines Henkels oder Lappens. Halsteil geglittet, Bauchteil rauh. Ton grob gemagert.
Inv. Nr. 23.148.

GroBes weitbauchiges Gefia B mit konischem Unterteil und hochliegender Schulter,
leicht geschwungenem Halsteil und gering ausladendem Mundsaum. Ton fein, stark fleckig,
rotgelb bis grauschwarz. Hals bis zum Bauchumbruch geglittet, Unterteil rauh. Standfliche gut
ausgeprigt. Verzierung: an der Schulter zwei Tonleisten mit eng angeordneten Fingertupfen.
Von diesen in unregelmiBigen Abstinden senkrecht tiber den Bauchumbruch zum Unterteil
(L. ca. 10.0 ecm) leicht verlaufend 18 Fingertupfenleisten. Jeder zweite Leistenzwischenraum ist
mit einem Fischgritenmuster ausgefullt. H. 45,5, Mw. 25,5, Bdm. 17,0 cm. (Stark verzogen.)
Inv. Nr. 23.149. Taf. 1/1.

Bodenteil eines bauchigen GefiBes aus gelbrotem Ton und von wenig sorgfiltiger
Ausfithrung. Standfliiche leicht eingezogen. Bdm. 7,5 c¢cm. Inv. Nr. 23.150.

Wandteile eines sehr groffen GefiBes, auBen gerauht und mit einzelnen Furchen
verziert, innen geglittet. Feiner graubrauner Ton. Wandstirke 1,2 em. Inv. Nr. 23.151.

Wuchtiges Henkelbruchstick, vielleicht zu dem vorhergehenden Gefd3 gehorig,
von rechteckigem Querschnitt, mit aufgebogenen Riindern und Mittelrippe. Der Henkel steht
am gerade abgeschnittenen und gekerbten Mundsaum mit zwei lappenférmigen Tongebilden
auf und besitzt dahinter zwei runde Ansatzstellen von abgebrochenen Homern(?). Der
zwischen diesen beiden Ansatzstellen liegende Henkelteil ist halbrund ausgeformt. Feiner,
grauer bis rotbrauner Ton, gut geglittet. Hbr. 4,8, Dicke 2,0 cm. Inv. Nr. 23.152. Taf. 1I/16.

Halsteil eines sehr groBen GefiBles aus grob gemagertem, grau- braunem Ton, mit
ieicht geschwungenem und geglittetem Hals, darauf Horizontalkanneluren, Ms. mit Finger-
nagelkerben. Auf der miBig gewblbten Schulter umlaufende Zickzackleiste mit Knoten an den
Winkeln. Wst. 1,4 c¢m. Inv. Nr. 23.161.

GroBBe Menge Keramikbruchstiicke grobgeformter Gefidfl e mit dicken Griffwarzen:
Randstiicke von Schiissel, innen unverziert, aulen am schwach betonten Knick Punktreihe
und Grifflappen Inv. Nr. 23.162.

Ein grofler Teil der Gefiflbruchstiicke ist durch Brandeinwirkung rot gefirbt und stark
verzogen.

Fundstelle 11.

Etwas nordlich von Fundstelle'l, in 10 m Entfernung, war an der gegenuber-
liegenden Grabenseite eine zweite Kulturgrube im Schnitt zu sehen, deren Boden
80—90 cm tief lag. Der grofite Teil der Grube wurde ebenfalls beim Bau des Siidost-
walles zerstort. Im erhalten gebliebenen Teil lagen Hiittenlehm, Knochenreste und

Bruchstiicke verschiedener Gefifle, die sich aber nicht mehr zusammensetzen lieen
(Taf. 11/1—12).

Brudkstiicke feiner Keramik, Ton fleckig graubraun gebrannt und gut geglittet.
Form der GefiBle: hoher zylindrischer Hals und tief bauchiger Unterteil, mit hochgezogenem:
breitem Bandhenkel, um den Hals waagrechte und am Bauch senkrechte Kannelur; kleine.

22



Tafel 1.

Neusiedl am See, Fundstelle 1. Badener Kultur. Phot. Bgld. Landesmuseum
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Tafel 11,

Neusiedl am See. 1—12: Fundstelle II; 13—17: Fundstelle I. Badener Kultur.
Phot. Bgld. Landesmuseum.



niedrige Schale mit kurzem, leicht ausgebogenem Halsteil und waagrechter, auf der schwach
ausgepriigten Schulter mit senkrechter Kannelur. Inv. Nr. 23.153.

Bruchstiicke von breiten Bandhenkeln z g T. mit senkrechten Kanneluren verziert.
Inv. Nr. 23.154.

Randstiicke von grofen Gefidf3en mit geradem Mundsaum, gerader, glatter Wand und
kurzem Bandhenkel. Form nicht feststellbar. Inv. Nr. 23.155.

Bruchstiick von weiter Schiissel mit Trichterrand wie Inv. Nr. 21.144 mit Punkt-
verzierung, am Knick aber ohne Innenverzierung.

Bruchstiick von kleiner Schiissel mit kurzem Hals, verdicktem und ausgebogenem Mund-
saum und Innenverzierung (Furchen), Inv. Nr. 23.156.

Randstiick von schlauchférmigen GefiBen aus grobem, dickwandigem, graubraunem
Ton mit Fingertupfen- und Leistenverzierung am Mundsaum. Inv. Nr. 23.157.

Faunenreste, z. T. angebrannt. (In liebenswiirdiger Weise von A. F. Tauber und F. Saucr-
zopf bestimmt.) :

Emys orbicularis L. (Carapaxfragmente) — Sumpfschildkrote.

Bos sp. (Stimzapfenfragment) — Rind.

Ovicapride indet. (Astragalus) — Ziege oder Schaf.

Ovis sp. (Schidelfragment, bestehend aus Basioccipitale, Exoccipitalia. Supraoccipitale,
Squamosum sin., Mastoideum sin., Parietale) — Schaf.

Capreolus capreolus (Humerusfragmente) — Reh.

Equus sp. (Tibiafragmente) — Pferd.

Unio pictoris L. (linke Klappe) — Malermuschel. Inv. Nr. 23.158.

Homo sapiens (2 Melatarsalia juv., individuell zusammengehorig), (Fibula rechts), (Man-
dibelfragment juv., vielleicht mit obigen Metatarsalia individuell zusammengehorig). Inv.
Nr. 23.159.

GroBle Mengen IHiittenlehmbrocken mit Abdriicken von diinnen Rundhélzemn 2). Inv.
Nr. 23.160.

Auswertung.

Spitneolithische Funde aus Neusiedl am See, die der iltesten nordischen Schichte
im 6stlichen Voralpengebiet angehéren, hat, wie schon erwihnt, vor kurzem R. P it-
tioni veroffentlicht und als ,,Typus Neusiedl in die Literatur eingefiihrt. Nicht weit
von dieser Fundstelle entfernt, einige hundert Meter siidlicher, in der Ebene gegen
den Neusiedler See zu, liegt unsere Badener Siedlung. Dal3 wir hier von einer Siedlung
sprechen diirfen, zeigen die zahlreichen gebrannten Hiittenlehmstiicke, die mit der
Keramik in beiden Gruben gefunden wurden, und die durch Brand stark verzogenen
Gefil3e.

Der ganze Fundkomplex der Grube I liBt sich miihelos in den Rahmen der
Badener Kultur einordnen, und zwar in einen chronologisch ilteren Abschnitt. Zu den
iltesten Stiicken zihlt der einfache Vorratstopf von verkehrt konischer Form aus
grobem Ton (Taf. 1/2). Er beweist eindeutig, wie lange Elemente der donaulindischen
Kultur (Thei-Lengyel) nachwirken. Die Vorformen zu diesen Gefdflen finden wir vor
allem in der ungarischen TheiBkultur; das gro3e Gefd3 von Kokénydomb ?) und Gefile
dhnlicher Form aus der Farm Kiss bei Kopancs®) sollen hier nur als Beispiel auf-
gezihlt werden. Beide Ansiedlungen sind nach J. Banner?®) in die Stufe I der Theif3-
kultur einzureihen. Etwas entwickelter ist diese Gefidform im frithkupferzeitlichen
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Griberfeld von Kotacpart bei HOdmezovasarhely anzutreffen, wo sie aber gemein-
sam mit einem ,,Milchtopf* auftritt ®); auch in Tiszapolgar ist sie zu Hause 7). Mit
breitem Mundsaum und in besserer Ausfithrung kennen wir diesen Typus von der
Burg Vucedol ¥). Der lingliche ,,Kochtopf mit wulstigem Rand (Inv.-Nr. 23.141), der
von J. Bayer ,Pfahlbautopf genannt wird, ist eine hiufige GefiBform der end-
neolithischen Siedlungen ?). Auflerhalb der Badener Kultur sind auch dhnliche Stiicke
aus Mondsee bekannt ).

Die kleinen Henkelschalen (Taf. 1I/15 u. 17) kommen im Bereiche der Badener
Kultur sehr hiiufig vor. So kennen wir sie, um nur einige Parallelen zu nennen, aus
DraBburg — Schwarzes Kreuz '), Ossarn %), aus der Tschechoslowakei'®) und aus
Ungarn ). Sie sind nicht nur fiir die Badener Kultur charakteristisch, man findet sie
auch ohne Kannelur, wie die vorliegenden, im ungarischen Aneolithikum '%).

Das gehenkelte Halsstiick mit Punktreihen (Taf. 1/3) stellt einen seltenen Typus
innerhalb der Badener Kultur dar. Es hatte vermutlich eine dhnliche Form wie ein Ge-
faB aus Zebegény ). Die Verzierung und vor allem die Henkelfithrung ist fir die
Badener Kultur bestimmend. Das zweite Halsstiick (Inv.-Nr. 23148) wird ebenfalls durch
Form und Verzierung dieser Kultur zugeordnet.

Das leicht bauchige Gefil mit kurzem zylindrischen Hals (Taf. II/13) ist in der
Badener Kultur nicht allzu oft vertreten, es ist aber auf Grund seiner Verzierung hier
e:nzureihen. Die Form allein ist nicht bestimmend fiir diese Zuordnung und sie hat
auch keine vollkommene Entsprechung. In etwas abgeidnderter Art und mit anderer
Verzierung ist sie aus Bohmen bekannt!?). Die eingestochenen Punktre:hen sind als
Verzierungselemente im ganzen Bereich der Badener Kultur verbreitet. Das Dekor des
unteren GefdBkorpers mit verschieden gerichteten Furchen, wobei ausgefiillte Felder
in Dreiecken nebeneinander liegen, erinnert an die Verzierungsart der Jordansmiihler
Keramik und wird sehr hidufig von der Badener Kultur in Ungarn *®) und in der
Tschechoslowakei ') verwendet.

Das groBe, reich verzierte Vorratsgefid3 (Taf. I/1) hat bisher auf Gsterreichischem
Boden keine Parallele. Jedoch kénnen ihm einige Stiicke der Badener Kultur aus West-
ungarn an die Seite gestellt werden. So ist vor allem ein Gefill von Saghegy *°) zu
erwihnen, dessen Hals drei umlaufende Fingertupfenleisten zeigt, von denen zwolf
Leisten senkrecht abzweigen. Diese Verzierungselemente wiederholen sich auf drei
Bruchstiicken der gleichen Fundstelle®'). Bei anderen Urnen #hnlicher Form findet
man an Stelle der Fingertupfenleisten einfache Rippen wie in Fony6d-Bézsenypuszta **)
und Uny *). Ahnliche hohe pithosartige Gefifle, jedoch ohne plastische Verzlerung,
kommen in Ossarn **) vor, ebenso in Nordostungarn *?).

Zu den interessantesten Funden aus Neusied! gehéren jedenfalls die drei Schiisseln
(Taf. I/4, 5 u. 1I/14 a, b). Sie zeigen einwandfrei Bezichungen zur donaulidndischen
Kultur (TheiB-Lengyelkeramik) und haben im Formenschatz der Badener Kultur sehr
weite Verbreitung. Wie gesagt, kennen wir die Vorformen dieser GefidBle aus der
Lengyelkultur; einige Schiisseln aus dem bekannten Griberfeld von Zengovarkony
seien erwihnt ®¢). Nicht nur allein durch die Form werden diese Funde den unseren
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an die Seite gestellt, sondern auch durch die Art, Schiisseln sowohl auflen als auch
innen zu verzieren, wie sie in den Gribern 57 und 77 angetroffen wurden. Eine innen-
verzierte Schiissel der Badener Kultur stammt aus Basarhac (Westungarn)®?). Diese
besitzt zwar an Stelle des Tunnelhenkels einen hochgezogenen Bandhenkel, die Art
der Verzierung ist aber gleich unserem Fund. In seiner Veroffentlichung schreibt
I. Banner iber diese Schiissel **), daB3 die Furchenverzierung an der Innenfliche
der Gefille im ungarischen Bereich der Badener Kultur bisher nur aus Westungarn
bekannt sei, und zwar aus Uny und Fony6d. Bei J. Bayer wird ebenfalls das Bruch-
stiick eines Tellers, dessen Rand mit schrigen Furchen verziert ist, beschrieben %),
Arbeiten an bisher noch unveréffentlichtem Material im Burgenlindischen Landes-
museum haben ergeben, daB3 diese Form der Schiissel mit Innenverzierung gerade im
burgenlindischen Raum hiuf'g vorkommt und weit verbreitet ist, so vor allem in
Stinkenbrunn (Bez. Eisenstadt), Antau und Pottsching (Bez. Mattersburg). Bruchstiicke
von Schiisseln gleicher Form, jedoch ohne Innenverzierung, nur mit Punktreihen am
AuBenknick liegen aus Trausdorf, Wulkaprodersdorf, Zillingtal (Bez. Eisenstadt), Draf3-
burg-Schwarzes Kreuz und Hirm (Bez. Mattersburg), vor.

Wie aus dem Fundbericht hervorgeht, lag in unmittelbarer Nihe der soeben
behandelten Fundstelle I eine zweite Wohngrube der Badener Kultur. Der Inhalt
dieser Grube stellt die bekannte Badener Ware dar, die sich ohne Schwierigkeit in
einen weiten Kreis burgenlindischer Fundorte, wie Eisenstadt, Miillendorf, Oslip,
Trausdorf, St. Margarethen, Stinkenbrunn, Wulkaprodersdorf (Bez. Eisenstadt), Antau,
Draf8burg-Schwarzes Kreuz, Péttsching (Bez. Mattersburg), einordnen li3t. Die Formen,
vor allem Schalen mit hochgezogenen Bandhenkeln und grobe Hauskeramik, sind in
der Badener Kultur so gebriuchlich und ein Allgemeingut, daf3 auf sie nicht niiher ein-
gegangen werden braucht.

Auffallend ist der groe formenkundliche Unterschied in dem Inhalt beider Gru-
ben. Das Material ist sehr verschieden und die einzige Verbindung besteht in dem
Bruchstiick einer weiten Schiissel mit Innenverzierung der oben eingehend behandelten
Form, das in Grube II gefunden wurde. Dieses Bruchstiick zeigt aber gegeniiber den
wuchtigen Schiisseln von Fundstelle I eil_le‘we:'tgehcnde Verfelnerung und entwickeltere
Formgebung, wie in den iibrigen burgenlindischen Fundorten, an. Da sonst keine
unmittelbaren Beziehungen, auler den allgemein genetischen, zwischen Grube I und II
bestehen, wird man auf Grund der bisher dargelegten Formanalyse mit gréBter Wahr-
scheinlichkeit einen zeitlichen Unterschied annehmen kénnen.

Eine Deutung der Anlage bei Neusiedl ist nicht mit Sicherheit vorzunehmen. Dal}
es sich hier am ehesten um eine Siedlung, Wohn- oder Vorratsgrube handelt, wurde "
im Hinblick auf den mitgefundenen Hiittenlehm und die angebrannten Knochen in
beiden Gruben schon erwiihnt; vor allem diirfte dies fiir Grube II zutreffen. Bei Grube 1
steht aber die Moglichkeit, dal wir es auch hier, wie in Uny, Kom. Esztergom, mit
ciner Opferstelle zu tun haben, durch das Fehlen genauer Beobachtungen offen.
A. Mozsolics berichtet dariiber: Uny ist eine grofle Opferstelle mit monumentalen
Urnen, groflen Schiisseln. Die GefilBe lagen auf einer gestampften Erdplatte. Um diese
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waren in gleichen Abstinden in kleineren Gruben Feuerspuren ). In einem spiteren
Fundbericht will der Entdecker der Gruben in Neusiedl ihnliche Feststellungen ge-
macht haben 3!).

Erwihnt soll noch werden, daf3 nach Berichten von E. Dudosits in der Nihe
der beiden Fundstellen weitere vorhanden sind, die durch den Ostwall zum Teil zer-
stort wurden. Von hier sind bisher noch keine Funde bekannt.

Wenn wir nun versuchen, die chronologischen Unterschiede herauszuarbeiten und
dadurch eine innere Gliederung der Badener Kultur geben, erhalten wir ungefdhr

folgendes Bild:

Am Beginn der Entwicklung steht zweifellos das Fundmaterial der Grube I, das
mit seinen weiten Schiisseln, konischen GefiBen sehr enge Beziehungen zur donau-
lindischen Kultur aufweist. Ahnliche Beobachtungen von Verbindungen zwischen die-
sen beiden Kulturen wurden schon auf anderen Gebieten gemacht. Daher nahmen
einige Autoren — vor allem in der tschechoslowakischen Forschung — an, daf3 die
Badener Kultur eigentlich die Endphase der donauliindischen Kultur darstelle und ihre
Heimat in Ungamn zu suchen sei®®). Da aber gerade in Ungarn die Wurzeln dieser
Kultur fehlen, hat die ungarische Forschung diese Hypothese abgelehnt?3). Nach
F. Tompa sind jene Eigenschaften, die die Badener Kultur von den gleichzeitigen
neolithischen Kulturen trennen, auf die Formgebung und die Ornamentik der nordi-
schen Kultur zuriidezufiihren.

Ungefihr zeitlich parallel mit dieser frithen Entwicklungsphase zur Badener Kultur
diirften die Funde der sogenannten Retzer Gruppe in Niederdsterreich (,,Typus Retz"
nach R. Pittioni)®), die ebenfalls auf einer donaulindischen Grundschichte aufbauen,
stehen. Die Retzer Keramik unterscheidet sich formenkundlich und in der Art der
Verzierung von unseren Neusiedler Funden. Ihr Zusammenhang mit der nordischen
Kulturwelt — vor allem mit der Walternienburger Keramik — ist hier noch deutlicher
gegeben. '

Von grofler Wichtigkeit fiir die Auswertung unserer Fundstiicke sind die bereits
erwihnten Grabfunde von Kalvarienberg in Neusiedl am See, die von R. Pittioni
ausfiihrlich behandelt wurden. Obwphl zwischen den beiden Funden nur geringe typo-
logische Ubereinstimmungen, vor allem in der Art der Henkelfiihrung, am Mundsaum
ansetzend und scharf abwirts fiihrend (Taf. I/3, 1I/17) bestehen, miissen sie — wegen
ihres unleugbaren frithen nordischen Charakters — chronologisch in enge Beziehung
gebracht werden. Vorldufig bleibt die Frage noch ungeklirt, ob die Siedlungsfunde
aus Grube I mit dem Grab am Kalvarienberg gleichzeitig sind oder aber die beiden
Fundkomplexe zwei verschiedene, kurz aufeinanderfolgende Phasen des Vordringens
nordischer Kultureigenarten darstellen oder eine Weiterentwicklung von den noch
sehr stark nordisch dominierenden Grabfunden zu den bereits deutlich mit boden-
stindigen Elementen vermischten Siedlungsfunden — wobei die gleiche Henkel-
bildung und die stark iibereinstimmende Tassenform die Leitlinie bilden, — vorliegt.
Im ersten Falle miilte man — schon wegen der geringen Entfernung der beiden
Fundorte — ein Zusammengehoren beider, hier Siedlung, dort Grab, annehmen.

28



Andererseits ist es nicht ausgeschlossen, da3 die Grabfunde einem neuerlichen
Vorstol der nordischen Kultur entstammen, da sie schon den beginnenden Einfluf3
der frithen Schnurkeramik (Einzelgrabkultur) aufweisen **). Eine endgiiltige Entschei-
dung in diesen Fragen ist bei dem geringen, bis heute zur Verfiigung stehenden
Material noch nicht méglich.

Der Inhalt der zweiten Grube — Bruchstiicke von Schalen mit hochgezogenem
Bandhenkel, Bruchstiicke mit senkrechten und waagrechten Kanneluren, Randstiicke
grober, dickwandiger Hauskeramik — gehéren einer spiteren Entwicklungsstufe: der

reinen, gut ausgepriigten Badener Kultur, an.

Auf Grund der obigen Ausfiihrungen diirfte die kulturelle Entwicklung im nieder-
osterreichisch-burgenlidndisch-westungarischen Raum am Ende der donaulindischen
Kultur etwa folgenden Verlauf genommen haben:

Auf die spite Stufe der TheiB-Lengyelkultur erfolgte in Niederdsterreich — und
wahrscheinlich im Burgenland und Westungarn — ein schwacher nordischer StoB,
welcher sich u. a. in den am Hépfenbiihel bei Melk festgestellten Resten ausgewirkt
hat 3%). Diese Entwicklungsphase diirfte der Gruppe Tiszapolgar-Tiszaug ®?) zeitlich
entsprechen. Unmittelbar der ersten nordischen Einwirkung folgten im nordéstlichen
Teil von Osterreich zwei oder — wenn die Neusiedler Grab- und Siedlungsfunde nicht
gleichaltrig sind — drei weitere zeitlich parallele, oder gleich nacheinander folgende
Wellen: Typus Retz, sowie die Siedlungs- und Grabfunde von Neusiedl. Dieser ganze
Prozel3 von den ersten nordischen Einflissen bis zur Entstehung der vollentwickelten
Badener Kultur diirfte nicht linger gewesen sein, als die Dauer der Stufe Tiszapolar II
im ostungarischen Gebiet®®). Es wurde niimlich stratigraphisch *?) erwiesen, daB in
Ostungarn (Alf6ld) die gut ausgeprigte Badener Kultur unmittelbar auf das Aneo-
lithikum (Tiszapolgér-Tiszaug) folgt. Bis heute ist jedoch die Frage ungeklirt geblie-
ben, welche Kultur in Westungarn dem Aneolithikum Ostungarns gleichzusetzen ist.
So gute Beobachtungen wie in Niederosterreich und dem Burgenland liegen hier nicht
vor. Es ist jedoch anzunehmen, daf3 in Westungarn die Entwicklung zu dieser Zeit
dhnlich abgelaufen ist. Einige — wenn auch nicht ganz vollstindige — Entsprechungen
zu den Siedlungsfunden aus Neusiedl festigen diese Meinung. So kann ein Teil des
Fundmateriales von Saghegy *°) unserem grofen, reichverzierten Vorratsgefi3 an die
Seite gestellt werden. Uberhaupt ist in dieser Beziehung bemerkenswert, daB3 gute
Parallelen zu unserem Fund aus Neusiedl auBlerhalb des Burgenlandes bisher nur in
Westungarn — Fony0d, Uny, Basaharc — zu finden sind.

Ahnliche Verhiltnisse wie im ostlichen Osterreich und in Westungarn sind auch
im serbisch-kroatischen Donauraum anzutreffen, wo R. R. Schmidt eine Vorstufe
der Badener Kultur herauszuarbeiten versuchte *3).

Der Formenkreis der eigentlichen, gut ausgeprigten Badener Kultur, der sich in
Osterreich, der Tschechoslowakei, Ungarn und Jugoslawien in kleinere, lokal gefirbte
Gruppen aufgliedert, ist gut bekannt und darauf niher einzugehen beabsichtigen wir
in dieser Arbeit nicht.
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Im Hinblick auf die Lebensdauer der Badener Kultur sind die Verhiltnisse in den
einzelnen Gebieten verschieden. Ostlich der Donau scheint diese Kultur von der
Bodrogkeresztlirer-Kultur abgeldst zu werden *¥). Dagegen lebt sie in Niederdster-
reich %), teilweise im Burgenland, in der Slowakei?®) und im kroatischen Raum *°%)
lange weiter und reicht in die Frithbronzezeit hinein.

Wie P. Patay feststellte "), LiBt sich in Ungarn das Fortleben der Badener
Kultur durch keine konkreten Beispiele belegen, es ist aber wahrscheinlich, da} min-
destens in einigen Teilen Westungarns diese Kultur bis in die Frithbronzezet fortlebt.
Zur Klirung dieser Frage sind noch neue Forschungen notwendig.

Anmerkungen.

1) R. Pittioni, Spiitneolithische Grabfunde aus Neusiedl am See, Burgenland. MAG.
Bd. LXXIII—LXXVII, 1947, S. 225—234.

2) Weitere Einzelheiten iiber Grube I und II sind in den Berichten von E. Dudosits an
das Bundesdenkmalamt und das Landesmuseum enthalten. Diese Berichte konnten aber als
Grundlage fiir die vorliegende Arbeit nicht vollstindig verwendet werden, da sie undeutlich
sind, sich z. T. widersprechen und sehr subjektiv abgefaBt waren. Im Wesentlichen:

Grube I, langoval 1,50 X 0,80 m. Die Fundschichte hatte eine Stirke von 0,50 m,
war stark mit Asche vermengt, und soll von einer 5—6 cm dicken, schlecht gebrannten Lehm-
schichte abgedeckt gewesen sein. AuBler den oben beschriebenen Gegenstinden werden aus
dieser Grube noch Geweihbruchstiicke, halbverbrannte Knochen von homo, Rételstiicke und
Hiittenlehm erwiihnt. Die zusammengehérigen Gefil3bruchstiicke lagen beisammen.

Grube II, langoval von 1,90 X 1,40 m. Die Fundschichte betrug 0,50 m und war
mit Asche durchsetzt. An Funden werden noch Silexklingen und Geriite aus Quarz angefiihrt,
cbenso wurden Reste einer Herdstelle festgestellt.

3) J. Banner, A kokénydombi neolithkori telep. — Die neolithische Ansiedlung von
Ko6kénydomb. Dolgozatok-Arbeiten, VI, 1930, S. 41—106, 107—158, Taf. XIX/1., 91. 1. —
S. 141.

1) J. Banner, Neolithikus telep a kopénesi Kiss-tanyaban. — Neolithische Ansiedlung
in der Kiss-Farm bei Kopincs. Dolgozatok-Arbeiten, IX—X, 1933—34, 30—40, 41—43.
Taf. VI/1—2, Taf. VII/2.

3) Dolgozatok, IX—X, 1933—34, 40. 1. — S. 43. )

6) J. Banner, Asatis a hédmezovasarhelyi Kotacparton. — Ausgrabungen am Kotacpart
bei Hodmezdvasarhely. Dolgozalok 1X—X, 1933—34, 54—73, 74—84, 60—61. 1., Taf. XVI/17.

7) J. Hillebrand, A pusztaistvinhazi korarézkori temeté. — Das frithkupferzeitliche
Griiberfeld von Pusztaistvanhiza. Archaeologia Hungarica 1V, 1929, S. 45, Abb. 16/1.

5) R. R. Schmidt, Die Burg Vucedol. Zagreh 1945. Taf. XXI/2,

9) J. Bayer, Die Ossarner Kultur. Eiszeit und Urgeschichte, V, 1928, S. 60—91. Siche
S. 75, Taf. XVI/1—3.

G. Miiller-Kuales, Bestattungen der Badener Kultur auf ilteren Siedlungstriimmermn
in Békasmegyer (Krottendorf) bei Budapest. MAG. LXIX, 1939, S. 166—173, S. 170.

A. Stoky, La Bohéme préhistorique, Taf. XCVIII/8, 10.

J. Banner, Néhiny sopronkomyéki oskori leletrdl. Uber einige urzeitliche Funde
aus der Umgebung von Odenburg. A ,,Soproni Szemle* Kiadvanyai, 160. sz. 1943, Taf. I/3, S. 6.

10) 1. Franz und J. Weninger, Die Funde aus den prihistorischen Pfahlbauten im
Mondsee. Materialien zur Urgeschichte Osterreichs. Heft 8, S. 25, Taf. XI/1; Taf. XII/1.

J. Palliardi, Die relative Chronologie der jiingeren Steinzeit in Mihren. WPZ. I,
1914, S. 256—277, 267 ff.

11) Museum Eisenstadt, unpubliziert.

30



12) J.Bayer a, a. O, S. 79—S80, Taf. XIX/4—7.

13) J. Schrdanil, Die Vorgeschichte Bohmens und Mihrens. Taf. XI/15.

14) J. Banner, Badeni leletek a Szaboles megyei Vissrol. — Finds of the Baden culture
from Viss (County Szabolcs). Folia Archacologica III—IV, 1941, S. 28—38, 38—4. Taf. IV/S:
Pées, Makaralja,

15) J. Banner, A hédmezovisirhelyi mizeum asatisai 1935 —ben.— Die Ausgrabungen
des Museums von Hédmezovisarhely im Jahre 1935, Dolgozatok-Arbeiten XIII, 1937, S. 50—69.
i0—77, Taf. V/5—6 oben.

16) Fol. Arch. III—IV, 1941, Taf. 111/18, S. 36.

1 A. Stocky, a.a Q. Tal CI/3, 18, 14, 20.

18) A, M o,’s%olics, Zur Frage der Schnurkeramik in Ungarn. WPZ. XXIX, 1942,
S. 30—50, Abb. 2,°3. — Folia Archaeologica, III—IV, 1941, Taf. 1V/14 a—b; vgl. J. Banner.
Badeni edényck a vasmegyei gyiijteményekben. Gefifle der Badener Kultur in der Sammlung
des Komitates Vas (Auszug). Dunantuli Szemle VII, 1940, S. 373—385, Taf. II/1.—VIIIL.
1941, S. 3—15.

19) A. Schranil, a. a. O.,, Taf. XI1/26.

20) Dunatuli Szemle VII., 1940, Taf. 1I/8. — VIII, S. 13.

21) A, a. O., Taf. IV/3, 5—6; S. 13—14.

22) F. v. Tompa, 25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn 1912—1936. 24/25. Bericht
d. R. G. K., 1934/35, Tal. 17/1.

23) WPZ. XXIX, 1942, S, 34. Abb. 2: 1—-5. Vgl.: F. Holste, Zu Formenschatz und
Datierung der 6stlichen ,,Badener” Kultur. Germania, XXIII, 1939, S. 220—224, S. 220—221.

21) Eiszeit und Urgeschichte V., 1928, Taf. XVI/7.

25) Fol. Arch. III—IV., 1941, Taf. 1I/5.

26) Dombay J., A zengovarkonyi oskori telep és temetd. The prehistoric settlement and
cemelery at Zengtvarkony. Archaeologia Hungarica, XXIII, 1939, Grab 1 = Taf. IL. 1. S. 5—6;
Grab 57 = Taf. XVI. 12 = XXI. 11 = XXVI, S. 24; Grab 77 = Taf. XX. 14 = XXI.
10 = XXIX; S. 30.

27) Folia Archaeologica 111—IV., 1941, Taf. IV/22 a—22b. S. 33, 42. Dundntdli Szemle
VIIIL., 1941, S. 7 (ungarisch), Taf. 1/24 a—b.

28) Dunantuli Szemle, VIII, 1941, S. 7.

29) Eiszeit und Urgeschichte, V., 1928, S. 83, Taf. XXII/2,

30) A. Mosolics, a. a. O., S. 35.

31) Fiir eine Brandbestaltung in Grub I, von der E. Dudosits in den verschiedenen
burgeniindischen Wochenblittern vom Juni 1948 in einem etwas freien und phantasievollen
Artikel berichtet, fehlt aber bisher jeder Anhaltspunkt.

32) J.Schréanil, a. a. O, S. 59, 66. J. B6 hm, Zur Frage der Endphase der donau-
lindischen Kultur. Altbshmen und Altmiihren, 1., 1941, S. 37—G64.

33) P. Patay, Friihbronzezeitliche Kulturen in Ungarn. Dissertationes Pannonicae
Ser. II, Nr. 13, S. 12, 13. F. Tompa — A. Alf6ldi — L. Nagy, Budapest az 6korban
(Budapest im Altertum. Ungarisch.) Budapest torténete. Bd. I. I. Teil. Budapest 1942, S. 27—28.

31) 0. Seewald, Die jungneolithische Siedlung in Retz (Niederdonau). Prachistorica,
Heft 7, 1940, S. 15. — MAG. LXXIII—LXXVII, 1947, S. 233—34.

35) R. Pittioni, MAG. LXXIII—LXXVII, 1947, S. 231—233.

36) R. Pittioni, Die jungsteinzeitliche Siedlung vom ,Hopfenbiihel, Gem. Loosdorf-
Neubach bei Melk, Niederdonau. Unsere Heimat, 13., 1940, S. 67—S1. Vgl. MAG. LXXIII
—LXXII., 1947, S. 233.

37) 24/25. BRGK. 1934/35. Taf. 15—16. — Vgl. Archacologia Hungarica 1V., 1929, S. 45.

38) 24/25. BRGK. 1934/35, S. 44.

39) Dunantili Szemle, VII, 1940, S. 379.

40) Daselbst, S. 381, Abb. 8 und VIII, 1941, S. 9, Abb. 3, 5—6.

41) Dunantili Szemle, VIII, 1941, S. 7.

31



42) R. R. Schmidt, Die Burg Vucedol. Zagreb, 1945, S. 68, 143—144.

43) Priihistorische Zeitschrift (Berlin), Bd. XXII (1931), S. 112—115. — 24/25. BRGK,,
1934/35, S. 49.

44) X. Willvonseder, Die mittlere Bronzezeit in Osterreich, Wien 1937, S. 23, 26, —
Derselbe, WPZ. XXIV, 1937, S. 15—28. — R. Pittioni, Urgeschichte, S. 162.

45) H. Mitscha-Midrheim, Zur ilteren Bronzezeit Niederdsterreichs. MAG., 1929,
S. 191ff. — J. Eisner, Slovensko v Pravéku. S. 291.

46) R. R. Schmidt, a. a. O, S. 144. — Vgl. MAG. 1947, S. 240.

47y P. Patay a: a O, S. 18

32



Steinkeulen aus Salzburg,
Von Martin Hell, Salzburg.

Die in jiingster Zeit erfolgte Auffindung einer formenkundlich interessanten
* Scheibenkeule in Salzburg soll Anlaf3 sein, auch die iibrigen Steinkeulen des Landes
zu behandeln, wobei den bisher nicht verdffentlichten Stiicken auch jene beiden
Exemplare angeschlossen werden sollen, die zwar schon verdffentlicht, aber noch nicht
abgebildet worden sind.

1. Wallersee bei Seekirchen.

Im Juni 1950 fand der Realschiiler I. Gy uk am Strande des Wallersees 16 km
nordlich von Salzburg eine Steinkeule, die er in der Schule vorwies. Prof. Erich
Weinkamer meldete den Fund an zustindiger Stelle, worauf er dem Salzburger
Museum ubermittelt werden konnte. Die Fundstelle liegt unfern dem AusfluBB des
Wallersees neben dem Strandhaus ,,Egerland” in der dortigen Strandzone. Das Stiick
ist alt gebrochen, aber zur gréBeren Hilfte erhalten. Es handelt sich um einen
Streufund.

Lochkeule, scheibenformig, Abb. 1, 1 aus Serpentin. Der groBte Durchmesser ist
14 cm, die Stirke der Scheibe 2,6 cm. Das Gewicht der ganzen Keule war ca. 0,75 kg. Der
ganze Umfang ist zu einer Schneide zugeschliffen, die anscheinend wiederholt nachgeschliffen
wurde. ;

2. Georgenberg bei Kuchl.

Unter den verschiedenen Funden aus ur- und frithgeschichtlicher Zeit vom Ge-
orgenberg ist auch eine zentral gelochte Scheibe aus Diorit zu nennen, die ich bei der
Erstveroffentlichung 1909 als Wirtel angesprochen habe !). Auch in der ,,Urgeschichte
des Kronlandes Salzburg” von G. K y rle ist dieser Fund als Spinnwirtel angefiihrt ®).
Diese Bezeichnung ist aber nicht zutreffend, denn es handelt sich um eine Keule. Ich
habe diese Richtigstellung bereits 1927 vorgenommen und auf die Zugehorigkeit zur
Linearkeramik hingewiesen ?). Das Stiick ist ein Einzelfund.

Lochkeule, scheibenférmig, Abb. 1, 2 aus Diorit, hell graugrin und dunkelgriin
gesprenkelt. Die Scheibe ist beiderseits glatt geschliffen, der Umfang ist rauh, zeigt aber auch
teilweise fazettenartige Schleifspuren. Durchm. 6 cm, Dicke 1,7 cm. Das zentrale Bohrloch
hat 1,5 em Lichtweite. Gewicht 0,12 kg.
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8. Rainberg in Salzburg.

Vom Rainberg in der Stadt Salzburg, und zwar von seinem héchstgelegenen Ab-
schnitt, dem ,,Oberen Rainberg®, stammen drei Keulenkdépfe, von denen jener mit
doppelter Kegelform bereits publiziert ist *).

Lochkeule, doppeltkonisch, Abb. 1, 6 aus graugrinem Amphibolit, Oberfliche ge-

glittet, zur Hilfte erhaben. Durchm. 7,3 em, Hohe 5,9 cm, Bohrung konisch mit Lochlichten
von 1,9 und 2,5 cm. Gewicht des ganzen Stiickes ca. 0,37 kg. g

Abb. 1: Steinkeulen aus Salzburg. 1: Wallersee; 2: Georgenberg; 3: Liefering; 4, 6: Rainberg;:
5: Klinglberg; 7: Maxglan. 1, n. Cr.

Lochkeule, flach kugelig, Abb. 1, 4 aus dunkelgriinem Serpentin. Etwa zur Hilfte
erhalten. Oberfliche fein poliert. Durchm. 5,9 em, Héhe 5,6 cm. Bohrung konisch, auf einer
Seite durch Nachbohrung erweitert. Lochlichten 1,6 und 2,8 cm. Gewicht des ganzen Stiickes
ca. 0,16 kg.

Lochkeule, flach kugelig, etwa zur Hilfte erhalten, bei Zerstérung des Museums
i. J. 1945 verloren gegangen.

4. Salzburg-Liefering.

In der neolithischen Flachlandsiedlung von Liefering, die der Altheimer-Kultur

angehort ®), fand sich auch das Bruchstiick einer Lochkeule.
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Lochkeule, flach kugelig, Abb. 1, 3 aus hellgriinem Serpentin, etwa zu einem Sechstel
ihres Umfanges erhalten. Durchm. 6,8 cm, Héhe 4,2 em. Bohrung leicht konisch mit Durchm.
von 1,6 bis 2,2 cm. Oberfliche gut geglittet. An den Lochenden eben abgeschliffen, so daB
die Lochmiindungen von 0,5 cm breiten Ringzonen umgeben erscheinen. Gewicht des ganzen
Stiickes ca. 0,24 kg,

5. Klinglberg b. St. Johann i. Pongau.

Auf der ilterbronzezeitlichen Héhensiedlung am Klinglberg bei St. Johann im
Pongau ist mit zwei Flachiixten und einer Silexpfeilspitze auch eine Rillenkeule heraus-
gekommen °).

Rillenkeule, Abb. 1, 5 aus graugriinem quarzitischem Glimmerschiefer. Das walzen-

formige Geschiebe ist in der Mitte ringsum von einer breiten Rille umgeben, Linge 9.2,
Dicke 4,2 cm. Gew. 0,2 kg.

6. Salzburg-Maxglan.

Wir haben in den Jahren 1914—1918 in Maxglan eine Wohnstelle der Bronzezeit
ausgegraben, die noch nicht publiziert ist. Sie liegt etwa 80 m siidlich der Pfarrkirche
von Maxglan zwischen den Hiusern SiezenheimerstraBe Nr. 6 und Innsbruckerstrallc
Nr. 60 am alten Hochufer der Glan, das heute hier abgegraben ist. Die Wohnstelle
hatte eine ihnlich langgestreckte Form, wie dies auch bei der altbronzezeitlichen Wohn-
stelle der Fall war, die wir in etwa 700 m norddstlicher Entfernung aufgedeckt hatten 7).
Die Wohnstelle ist mittel- bis spitbronzezeitlich. Zu den iltesten Funden gehéren
eine Flachaxt aus Serpentin, ecine dreieckige Pfeilspitze aus Silex, ein Silexdolch von
rhombischer Form (Aunjetitzer Typus) und ein triangulirer Bronzedolch ohne Mittel-
grat. Im gleichen Schichtverband fand sich auch das Bruchstiick einer Rillenkeule.

Rillenkeule, Abb. 1, 7 aus graugrinem Amphibolitschiefer von lidnglich runder

Form. Die umlaufende Rille ist ausbossiert und hebt sich in ihrer Rauhheit von der glatten
Oberfliche der Keule deutlich ab. Durchm. ca. 5,5 cm, Gewicht der ganzen Keule ca. 0,45 kg.

Da die groe Scheibenkeule, Abb. 1, 1 einen Einzelfund darstellt, kann sie nur
nach ihrer Form beurteilt werden. Bezeichnend fiir das Stiick sind das Gesteinsmaterial
Serpentin, der symmetrische Querschnitt und der zu einer Schneide zugeschliffene
Umfang.

Gelochte Scheibenkeulen sind aus dem Jungpaliolithikum Mihrens bereits be-
kannt 8). Ein solches Alter kann fiir das vorliegende Stiick schon der Fundlage nach
nicht in Betracht kommen. Enge Beziehungen bestehen jedoch zu den Scheibenkeulen
aus Niederosterreich, die O. See wald vorgelegt hat und sie dem Kreise der linear-
keramischen Kultur zuweist?). Wenn auch die Scheibenkeulen aus Niederosterreich
vorwiegend unsymmetrische Querschnitte aulweisen, so stimmen die Stiicke aus Gollers-
dorf und Ravelsbach doch mit dem vorliegenden Exemplar {iberein, was auch fiir das
Gesteinsmaterial zutrifft. Das Salzburger Stiick bertrifft jedoch jene aus Niederdster-
reich an Gréfle und damit auch an Gewicht. Diese miichtige Keule entspricht mit ihrer
ausgeprigten Schneide gut jenen neolithischen Scheibenkeulen, welche die franzssische
Forschung treffend als casse-téte, Schiidelbrecher bezeichnet '°).

3¢ 35



Nun ist gerade die Linearbandkeramik in Salzburg durch ihre bezeichnenden Ton-
gefdBreste bisher noch nicht nachweisbar. Wohl aber priigt sich der bandkeramisch-
donauldndische Kulturkreis anderweitig im Salzburger Becken deutlich aus. Einzelfunde
sind die hier ebenfalls vorgelegte Scheibenkeule von Georgenberg bei Kuchl, sowie
ein Schuhleistenkeil aus Anif bei Salzburg. Eine Ansiedlung der Lengyel-
gruppe fand sich am Rainberg in der Stadt Salzburg mit bemalter Keramik,
Schuhleistenkeilen, Tonl6ffel mit gebohrtem Stiel und gelochten Buttenhenkeln. Als
Wohnstittenfund hat auch ein TongefdBscherben der jiingeren siiddeutschen Stichband-
keramik vom Diirmberg zu gelten, woselbst sich ebenfalls Schuhleistenkeile fanden '!).
In drei Hiittenstellen ist auch die Minchshofergruppe in Salzburg-Maxglan vertreten
m’t FuBschalen, Buttenhenkeln und trikonischen Gefillen. In einem dieser rechteckigen
Hiittengrundrisse fand sich auch ein GefiBstiick der Rossener Kultur '*). Hiezu ist zu
bemerken, daf3 dieses GefidB3 einem anderen aus Oberpéring, B.A. Straubing, bestens
entspricht, das W. Bu t t]le r seinem Oberlauterbacher Typ in Niederbayern zuweist '*),
und daB weiters Sche’benkeulen auch der Rossener Kultur gelidufig sind !*). Das Salz-
burger Becken erweist sich also als kriftiger Nihrboden der bandkeramischen Kultur
und ihrer Sondergruppen. Die Scheibenkeule kann daher im allgemeinen dem band-
keramischen Kulturkreis zugewiesen werden.

Neben der groB3en Scheibenkeule ist jene aus Diorit, Abb. 1, 2 ein aullerordentlich
kleines Exemplar und man konnte versucht sein, sie fiir einen Spinnwirtel oder An-
hinger zu halten. Gegen Wirtel sprechen aber das harte, schwer zu bearbeitende Gestein,
die weite Bohrung und der stark gerauhte Umfang; fiir einen Anhinger ist das
Stiick zu schwer und die Bohrung zu groB3. Also hat es doch als Waffe zu gelten,
wobei es sich um eine Wurfkeule handelt. In chronologischer Hinsicht kommt ebenfalls
die Zeit der Bandkeramik in Betracht.

Lochkeulen von kugeliger oder doppeltkegelférmiger Gestalt gehdren zum In-
ventar der spitneolithischen Altheimerkultur ebenso wie zu jener der ostalpinen Pfahl-
baukultur (Mondseekultur). Die Stiicke vom Rainberg, Abb. 1, 4 und 6 stammen aus
Wohnschichten der Altheimerkultur, was auch fiir das Stiick aus Liefering, Abb. 1, 3
zutrifft.

Rillenkeulen, idhnlich den Abb. 1, 5 und 7 liegen aus der Altheimerkultur in Salz-
burg noch nicht vor, wohl aber sind solche aus der gleichzeitigen Mondseekultur
bekannt 1). Bei den nachweislichen Kontaktbeziehungen dieser benachbarten Kultur-
gruppen diirfen Rillenkeulen auch fiir das salzburgische Gebiet der Altheimergruppe
angenommen werden, so da3 diese Keulenform fiir das Spitneolithikum hier als boden-
stind:g angenommen werden kann. Daf} die Rillenkeule in die Bronzezeit hinein fort-
lebt, ze.gen die beiden vorliegenden Stiicke auf. Gerade dieses Fortleben spitneolithi-
scher Formen kommt an den beiden bronzezeitlichen Wohnstellen deutlich zum Aus-
druck, weil sich darin wie angegeben, auch andere Gegenstinde neolithischer Form-
tradition fanden. Eine #hnliche Entwicklung zeigt J. Neustupn¥ fiir Bshmen und
Mihren auf, wenn er die Entstehung der Aunjetitzer Rillendxte mit schnurkeramischen
Hammerixten in Beziehung bringt !%). Ebensolche Rillenkeulen fanden sich auch am
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Crestaulta in Graubiinden in den Horizonten b und ¢, die der mittleren Bronzezeit
angehéren 7).

Die Rillenkeule vom Klinglberg ist nach ihrer Kleinheit und dem geringen Gewicht
als Wurfwaffe anzusprechen. Das Stiick von Maxglan, Abb. 1, 7 wird jedoch eine Hieb-
waffe sein.

Die Form der Rillenkeule lebt im Salzburgischen an den urzeitlichen Kupfer-
gewinnungsorten im Gebirge noch lange fort und scheint die Bronzezeit noch zu iiber-
dauern. Nach den GroBformen vom Mitterberg bei Bischofshofen von mehreren Kilo-
gramm Gewicht und der iibrigen Fundgesellschaft, dienten sie dort als Schligel zur
Erzzerkleinerung '®).

So lassen sich die Steinkeulen des salzburgischen Gebietes chronologisch in cine
Reihe bringen, wobei die Lochkeulen von Scheibenform der Bandkeramik, die kugel-
formigen und doppelkegelférmigen Lochkeulen dem Spitneolithikum der Altheimer-
kultur angehoren, wihrend die Rillenkeulen, wohl noch im Spitneolithikum beginnend,
die iltere und mittlere Bronzezeit umfassen. Als Werkzeuge zur Aufbereitung von
Kupfererz diirften sie die Bronzezeit noch iiberdauem.
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Urgeschichtliche Siedlungsspuren beim Landes-
krankenhaus in Salzburg,

Von Martin Hell, Salzburg.

Das ausgedehnte Gelinde des Landeskrankenhauses, ehem. St. Johannsspital in
Salzburg, liegt am Nordende des Monchsberges in der Vorstadt Milln am linken
Salzachufer auf der nacheiszeitlichen Schotterterrasse, die sich ca. 8 m iiber die alluviale
Talniederung erhebt. Es wird in Siid und Nord begrenzt von der Miillner Haupt-
strafle und der Staatsbahn, sowie in Ost und West von der Salzach und der Rudolf-
BieblstraBe. Auf der Ostseite wird der Spitalsbezirk in nordsiidlicher Richtung von der
Gaswerkgasse durchschnitten, die hohlwegartig zwischen etwa 4 m hohen Stiitzmauern
verlduft. In den Jahren 1948—49 wurden anliBlich der Herstellung einer Zentral-
heizungsanlage weitldufige Kanalgrabungen durchgefiihrt, die Anla3 zu Bodenbeob-
achtungen gaben. So sind beiderseits der Gaswerkgasse Spuren urgeschichtlicher An-
siedlungen zutage gekommen, die im nachstehenden behandelt werden sollen.

A. Ansiedlung der Jungsteinzeit.

Am 13. Oktober 1949 fand die Operationsschwester Liselotte Braunhuber,
die, angeregt durch die urgeschichtlichen Vortrige der Salzburger Volkshochschule,
ebenfalls die Bodenaufschliisse absuchte, einige Tonscherben urgeschichtlichen Aus-
sehens, die sie mir iiberbrachte. Wir gingen sogleich zur Fundstelle und konnten aus
zahlreichen Scherbenfunden im Aushubmaterial eines Heizleitungsgrabens das Vor-
handensein einer neolithischen Kulturschicht konstatieren. Da der Heizkanal aber schon
betoniert war und weitere Bodenaufschliisse nach der Ortslage nicht mehr durchgefiihrt
werden konnten, blieb nichts iibrig, als den ganzen Abraum von mehreren Kubikmetern
durchzugraben, was ich mit meiner Frau unter Beihilfe von Schwester Liselotte in
einigen Tagen besorgte.

Der ausgehobene Graben war 2 m breit und 1.5 m tief. Er erstreckte sich rechts
der Gaswerkgasse, siidlich des alten Waisenhauses und 0Ostlich des barocken, acht-
eckigen Gartenpavillons (Abb. 1). Die Sohle der dunklen Kulturschicht mit 15—25 cm
nach der Grabenlinge war ca. 7 m lang.

Das Ergebnis der Durchsuchung des Aushubbodens war: iiber 400 Tongefil3-
scherben, 1 Silexgerit, 6 Silexabschlige, 30 Knochenstiicke mit Schnitt- und Schlag-
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spuren und Knollen von Hiittenlehm. Wohl von der Sohle einer Herdgrube stammen

rotgebrannte Stiicke des sandig-lehmigen Verwitterungsbodens, mit dem hier der post-
glaziale FluBschotter iiberlagert ist.

Die vorgefundene Keramik triigt einheitlichen und spitneolithischen Charakter.
Es ist fast durchgehends derbe Hauskeramik mit starker Beimischung von grobem und
feinerem Quarzsand, die Farbe rotbraun bis gelbbraun, seltener grau oder graubraun.
Die Wandstidrke der groBBeren Gefifle erreicht 10—12 mm und ihre Oberfliche ist von
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Abb. 1: Salzburg - Landeskrankenhaus, Lageplan der Wohnstellen.

auBlerordentlicher Rauhigkeit. Die Scherben der mittleren und KleingefiBe haben

vielfach einen feineren Toniiberzug, der mit feinerem Sand gemischt ist und leicht
abblittert.

Aus der Keramik sollen die bezeichnenden Stiicke herausgegriffen werden.

Topf, Abb, 2, 1, aus rotbraunem, derbem'Ton. Randweite 16 cm. Die Form ist steilwandig,
leichte, tiefsitzene Halseinziehung, Rand steil ausladend. Unter dem Rand senkrechte,
breite Zierfurchen, mit einem Holzstibchen hergestellt.

Topfrand, Abb. 2, 2, aus ziegelrotem, derbem Ton, Rand verstirkt mit Fingertupfen.

Topfrand, Abb. 2, 3, graubraun, derb. Rand etwas ausladend.

Topfrand, Abb. 2, 4, Ton graubraun, derb. Randweite 23 cm, Rand etwas ausladend.
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Wandstiick, Abb. 2, 5, Ton rotbraun, derb. An der Bauchweite aufgesetzte Buckel, senkrecht
rippenformig.

Topfrand, Abb. 2, 6, Ton graubraun, sehr feinsandig. Randweite 14 cm.

Bandhenkel, Abb. 2, 7, Ton rotbraun, derb mit feinsandigem Toniiberzug. AuBlen vier derbe

Lingsrippen, deren Kimme durch punktférmige Eindriicke wie quer gekerbt erscheinen.
Henkelbreite ca. 3 cm.

Topfrand, Abb. 2, 8, Ton rotbraun, mit feinsandigem Uberzug. Rand waagrecht abgeschnitten.
Unterm Rand derbe Schnittfurchen.

Topfrand, Abb. 2, 9, Ton gelbbraun, derb. Unterm Rand Fingertupfeneindriicke.

Schnurdse, Abb. 2, 10, Ton rotbraun mit Feiniiberzug und Bohrung waagrecht aullen zweimal
gekantet.

Boden, Abb. 2, 12, Ton graubraun, derb. Boden einfach abgesetzt.
Boden, Abb. 2, 13, Ton rotbraun, derb. Gewulsteter Bodenansatz.
Boden, Abb. 2, 14, Ton rotbraun, derb mit Feiniiberzug. Bodenansatz gekehlt.
GefiBBbuckel, abgefallen von runder Form.

Aus dem einheitlichen Scherbenkomplex fallen nur zwei Stiicke als fremd heraus.
Ein Halsstiick mit Fingertupfenleiste aus grauem, porésem Ton und rotbraunem Fein-
iiberzug mit Beimischung von Kalksand. Er trigt frithbronzezeitlichen Charakter. Er
diirfte der nur 50 m entferntgelegenen frithbronzezeitlichen Wohnstelle entstammen,
die wir hier i. J. 1949 entdeckt haben und die im Anschlu3 behandelt wird.

Weiters ist ein glatter Graphittonscherben der Laténezeit als sicherer Streufund
anzusprechen, wie wir solche auch schon vereinzelt in diesem Territorium aufgelesen
haben.

Aus grauem, gebindertem Silex ist eine Spitzklinge (Abb. 2, 11) mit bearbeiteten
Schneiden. Weiters ergaben sich 6 Silexabschlige aus heimischen Homnstein.

Die Tierknochen sind groftenteils zerschlagen und zeigen vereinzelt Schnitt- und
Nagespuren. Aus der geringen Zahl von Knochen sind Rind und Ziege nachweisbar.

Fiir die zeitliche und kulturelle Zuweisung des Fundkomplexes liegen nur spirliche
Anhaltspunkte vor. Die GefiB3formen sind vertreten durch steilwandige, weitmiindige
Topfe, die Rinder zeigen geringe Ausladung. Die Verzierung wird bestritten durch
Fingertupfen, Einschnitte, Stibchenkerben, senkrechte Buckel. Als Haltansitze dienen

Schnurésen und Henkel. Die Silexspitze sowie die Silexabschlige sprechen von Stein-
bearbeitung,.

Fest steht der spitneolithische Charakter des ganzen Fundmaterials. Nun ist die
spite Jungsteinzeit in Salzburg am stirksten durch die Altheimer Kultur vertreten, der
sich die vorliegenden Funde zwanglos einfiigen. Véllig gesichert wird aber diese Zu-
weisung durch den eigenartigen Bandhenkel (Abb. 2, 7), der eine ausgezeichnete
Entsprechung in einem Stiick aus der groflen Altheimer Siedlung am Goldberg bei
Nordlingen im bayrischen Ries findet *).

Hier liegt also eine Wohnstelle der Altheimer Kultur vor. Der Hiittenlehm spricht
fiir einen rechteckigen Bau aus Rundhélzem, der eine Herdstelle in sich schlof3. Uber
die Lage der Wohnstelle im Gelinde gibt der Lageplan (Abb. 1) Aufschluf3. Die Hiitte
diirfte kaum vereinzelt sein, sondern einer Siedlungsgruppe angehéren. Dieser Sied-
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lungsnachweis ist insofern von lokaler Bedeutung, als dadurch erstmals am Talboden
der Altstadt von Salzburg eine Ansiedlung der Jungsteinzeit nachgewiesen erscheint.

B. Ansiedlung der Bronzezeit.

AnlidBlich unserer fallweisen Absuchung der Bodenaufschliisse fand meine Frau
am 20.- Jinner 1949 im restlichen Aushubmaterial eines offenen Heizkanalgrabens an
der Siidseite des Objektes 44/b zwei bronzezeitliche Tonscherben. Auch hier waren die
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Abb, 2: Salzburg - Landeskrankenhaus. Funde aus der jungsteinzeitlichen Wohnstelle.
Ca. ¥ n. Gr. .

Bauarbeiten soweit fortgeschritten, dal3 Grabungen nicht mehr vorgenommen werden
konnten. Trotzdem gelang es durch leichte Schiirfungen an den Grabenwinden, eine
Kulturschicht als grauen, etwas Holzkohle fiihrenden Bodenstreifen festzustellen, dessen

‘Ausdehnung nach 3 Seiten zu verfolgen und noch einiges Fundmaterial zu ge-
winnen.

Die Kulturschicht liegt 0.8—1.0 m tief. Ihre Linge parallel zur Siidfront des
Objektes 44/b ist ungefihr 8 m, senkrecht darauf nach Siiden reicht sie 3 m. Da die
10 m-Linge parallel zum Terrassenrand verlduft, von dem sie etwa 20 m Abstand hiilt,
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so diirfte dieses Mal3 der Linge der Wohnstelle entsprechen. Das 8 m-Mal} diirfte
jedoch nicht die vollige Breite des Platzes zum Ausdruck bringen, sondern etwas
groBer sein.

Die unter den bestehenden Umstinden gemachten Funde sind: 8 Tongefil3-
scherben, 1 Tonrshre und 1 Silexabschlag. Mit Riicksicht auf den Umstand, daB3 dieses
spirliche Material aber aus kaum handbreiten Bodenabschdlungen der Grabenwinde
gewonnen wurde, ist der Fundinhalt der Kulturschicht relativ nicht als drmlich zu
bezeichnen.

Die Tonscherben sind braun, rotlich, grau und derb in der Zusammensetzung.
Vorherrschend ist die Beimengung von Quarzsand. Die mit Kalksand gemagerten
Scherben sind pords und gut geglittet. Unter den Funden sind hervorzuheben:

1. GefiBrand, Abb. 3, 2, Ton derb, grau mit Quarzsand gemagert. Der Rand entspricht einem
starkwandigen Topf, von ca. 18 cm Randweite mit angedeuteter Halseinziehung.

—

3

Abb. 3: Salzburg - Landeskrankenhaus. Funde aus der bronzezeitlichen Wohnstelle. ¥4 n. Gr.

2. Tonrohre, Abb. 3, 1, aus derbem, rotbraunem Ton, mit Quarzsand gemischt. Steile Kegelform
mit trichterartiger Réhre. Sorgfiltige Arbeit. Spitze abgebrochen. Basisweite 4 em, Spitzen-
weite an der Bruchstelle 1,5 cm. Erhaltene Héhe 7,2 cm. Ganze Hohe ca. 7,5 em. Weite
der Trichteréffnung unten 2 cm, an der Spitze 0,7 cm.

3. Abschlag, Abb. 3, 8 aus braunem Silex, Jurahomstein.

Durch die Tonscherben sind etwa 4 einfache Gefifle vertreten. Der Verwendungs-
zweck des trichterformigen Tonkegels ist nicht ohne weiteres sicher zu stellen. Am
ehesten ist vielleicht an einen Guftrichter zu denken, wenn er auch keine Spuren einer
derartigen Verwendung, wie besonders Hitzewirkung, aufweist. Es kann sich ja um
ein neuangefertigtes Stiick handeln. Ein entsprechendes Stiick mit 4,2 cm Basisbreite
und 5,5 cm Hohe bildet A. Mahr aus Enns in Oberosterreich ab. Er erwihnt von dort
noch zwei weitere Exemplare und weist sie der Bronzezeit zu 2).

Die Keramik zeigt alle Merkmale altbronzezeitlicher Tonware der hiesigen Gegend,
in welcher Zeit, wie am Rainberg, Kupfer geschmolzen und gegossen wurde?). Alt-
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bronzezeitliche Ansiedlungen sind, abgesehen von der Héhensiedlung am Rainberg
auch im Tale schon bekannt und zwar im gleichen Talhorizont der in Rede stehenden
Fundstelle in Maxglan?), etwa 1 km in nordwestlicher Richtung entfernt und am
rechten Salzachufer in Itzling ).

Alle diese Siedlungen liegen wie Vorposten am Nordrand der heutigen Stadt,
deren urgeschichtliche Keimzelle der Rainberg war, an beiden Hochufern der Salzach
aufgereiht.

Auch die. Wohnstelle beim Landeskrankenhaus ist der erste Siedlungsnachweis
der Altbronzezeit im Talbereich der Altstadt von Salzburg.

Fiir Mitarbeit habe ich meiner Frau Lina zu danken.
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Ein Tongefafy der Bronzezeit aus Bischofshofen.
Von Martin Hell, Salzburg.

Da die urzeitliche Kupfergewinnung im Bereiche der salzburgisch-tirolischen Grau-
wackenzone hinsichtlich ihrer Zeitstellung noch manche Fragen offen liBt, sind alle
damit in Beziehung zu bringenden Tongefdfle, wenn sie zeitliche Anhaltspunkte bieten
kénnen, beachtenswert. Das betrifft nicht nur die hochgelegenen Bergbauorte, sondern
auch Funde aus den Talbereichen, wenn sie eben mit Kupfergewinnung in Zusammen-
hang stehen. Ein solcher Zusammenhang ist schon gegeben, wenn dem Gefidf3ton
Kupferschlacke als Magerungsmittel beigemischt erscheint.

Abb. 1: Bischofshofen - Spéckerbiihel. Bronzezeitliches Gefif3. 1 n. Gr.

Als im Jahre 1935 die Gasteiner BundesstraBe am Spockerbiihel zwischen Werfen
und Bischofshofen eine Umle.g;ung erfuhr, tibergab mir der Bauleiter Reg.-Oberbaurat
Dipl.-Ing. Hans G e il eine Anzahl von Tonscherben, die bei den Abgrabungsarbeiten
in einer ca. 7 m tief unter altem Hangschutt liegenden Kulturschicht gefunden worden
waren. Es handelte sich um neun Scherben eines TongefifBes, die teilweise zusammen-
gesetzt werden konnten. Es ergab sich eine hohe Topfform, die in ihrem Oberteil
rekonstruiert werden konnte (Abb. 1).

Der Spéckerbiihel liegt etwa 1 km nérdlich von Bischofshofen am linken Salzach-
ufer und hier stieg die alte Bundesstraf3e ziemlich hoch an dem Ostabhang des Flachen-
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berges empor, um sich dann wieder zum Talboden abzusenken. Dieser etwa 1 km lange
Straflenbuckel, Spéckerbiihel genannt, bildete eine Verkehrserschwernis und so wurde
im Jahre 1935 diese StraBenstrecke in das Tal verlegt. Die gegenstindlichen Topf--
scherben wurden nahe dem Bauerngute ,,Spock in km 1.084 der Grazer Bundesstral3e
gefunden ?).

Das Gefil3 gehort derber Hauskeramik an. Die Farbe ist grau und braun, fleckig
wechselnd. Der Ton ist mit Quarzsand und zerkleinerter Kupferschlacke gemagert.
Die Oberfliche trigt einen feineren Toniiberzug. Es ist eine hohe, wenig gebauchte
Topfform mit leichter Halseinziehung und wenig ausladendem Mundsaum. Die Wand-
stirke mit 7—8 mm ist gering im Verhiltnis zur GroBe des Topfes. Etwas unterhalb
der Bauchweite ist eine umlaufende Tonleiste mit Fingereindriicken angebracht, die
von linglichen Buckeln unterbrochen wird. Sie diirften in der Vierzahl vorhanden
gewesen sein. Die Bauchweite ist 31 cm, die Randweite 28 cm.

Die Form des GefiBes an sich liBt eine genauere zeitliche Zuweisung nicht zu,
denn sie findet sich im nordalpinen Gebiet vom Neolithikum angefangen bis in die
Laténezeit hinein vor. Formenkundlich ergibt aber die Tupfenleiste mit den daraus
hervortretenden Buckeln einen etwas niheren Anhalt.

Diese kombinierte Zierweise ist — gleichgiiltig, ob die Buckel Dekorationselemente
sind, oder dem praktischen Zweck des besseren Anfassens dienen — fiir die frithe
Bronzezeit kennzeichnend, worauf besonders E. V o gt hingewiesen hat?®). Das trifft
auch fiir das salzburgische Gebiet zu, wo diese Zierweise in den Ansiedlungen von
Maxglan 3), Itzling %), Morzg und am Hellbrunnerberg ?) nachweisbar geworden ist.
Sehr stark tritt sie auch in der friihbronzezeitlichen Ansiedlung am Klinglberg bei
St. Johann i. Pongau %) hervor, die der engeren Umgebung der in Rede stehenden
Fundstelle angehért; Entfernung 11.5 km. Abflauend tritt sie noch in der mittleren
Bronzezeit auf, scheint aber mit dem Einsetzen der Umnenfelderkultur zu verschwinden.

Da die mit der Tupfenleiste kombinierten Lappenbuckel ein allgemeines Merkmal
der frithen Bronzezeit sind, diirfte auch das vorliegende Gefdll nicht viel jiinger sein
und spitestens der mittleren Bronzezeit angehtren. Uber die Kulturschicht, der es
entstammt, ldBt sich niheres nicht aussagen. Vielleicht war hier eine Wohnstelle, die
durch einen Hangrutsch verschiittet wurde. Jedenfalls ergibt der Fund wieder einen
Hinweis auf die Frithphase der Kupfergewinnung im unmittelbar benachbarten Berg-
baugebiet.

Weiters ergibt der Gefi3fund einen Fingerzeig fiir den bronzezeitlichen Verkehr
im Salzachtal. Er stiitzt die an und fiir sich gegebene Annahme, daf3 der Weg von
Bischofshofen, dem Talort des Mitterberger Kupferrevieres, gegen Norden zunichst
am linken Salzachufer iiber den Spéckerbiihel fithrte. Am Nordende des Spockerbiihels
setzt die Bundesstraf3e mit der Spdckerbriicke auf das rechte Salzachufer tiber. Es geht
aber eine AltstraBe, die stellenweise im Walde noch als breiter Fahrweg kenntlich ist,
am linken Ufer weiter, um sich iiber Reitsam gegen Werfen hin fortzusetzen. Diese
Linie diirfte auch dem bronzezeitlichen Weg entsprechen. Daf3 dieser Weg aber auch
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nérdlich von Werfen am linken FluBufer verbleibt, deutet der Fund eines bronze-
zeitlichen GefiBscherbens an, den ich 1942 auf einer Geldndeterrasse am Westabhang
des SchloBberges von Werfen machte. Wie sich aus den Gelidndeverhiltnissen erkennen
14Bt, dauert dieser linksufrige Wegverlauf weiterhin jedenfalls bis Sulzau an, so daf3
diese urzeitliche Wegstrecke von Bischofshofen bis Sulzau, das ist auf 12 km, als
gesichert erscheinen kann.

Fiir die urgeschichtliche Zeit ist aber in diesem Zusammenhang noch einer ande-
ren Verkehrslinie Erwihnung Zu tun. Wie schon bemerkt, setzt am Nordende des
Spockerbiihels die Bundesstrafle auf das rechte Salzachufer iiber. Und hier findet sich
an der Einmiindung der von Osten kommenden Fritz in die Salzach ein unscheinbarer
Felskopf, der den Namen Sinnhubschlof3] trigt. Er kann zur Bronzezeit noch eine kleine
Insel im FluBe gebildet haben. An seinem Nordende sind Spuren mittelalterlichen
Mauerwerkes bemerkbar, woher offenbar die Bezeichnung ,,SchloBl” kommt 7). Auf
der Siidseite trigt die Hohe ein kleines Plateau, wo wir einige Tonscherben sowohl
der Bronze- als auch der Laténezeit gefunden haben, welche diese Hohe als urgeschicht-
liche Ansiedlung kennzeichnen ®). Dieser Umstand ist ein Hinweis dafiir, daf3 hier
ein damaliger Verkehr auch auf das rechte Salzachufer iiberleitete. Er diente wohl
weniger einer Fortsetzung gegen Norden, lings der Salzachlinie, als vielmehr einem
Verkehr durch das Fritztal — dem spiter die Romerstrae folgte — in ostlicher
Richtung.

Gelidnde und Ortsnamenverhiltnisse geben schlieBlich Anlaf zu einem Exkurs in
die frithgeschichtliche Zeit. Der Spockerbiihel und die Spdckerbriicke haben ihren
Namen vom Weiler Sptck am FulBle des damach benannten Biihels. Der Name Spdck
bezeichnet aber nicht allein den Weiler, sondern auch die Flur, denn J. Diirlinger
spricht von der Pfarrbezirksgrenze von Dorf-Werfen als bis ,,zur Spock™ reichend ).
Nun wird ,,Spock™ vielfach auf das rémische specula, Wachtturm oder Wachthaus
zuriickgefithrt. Die Geldndeverhiltnisse sind einer Anlage zur Sicherung gegen An-
marsch durch das Salzachtal sehr giinstig. Links des Flusses steigen die steilen Fels-
hinge des Flachenberges auf und rechtsseitig bilden die Fritz und der Kreuzberg,
der bis an den FluB herantritt, ein Hindernis fiir den Anmarsch. Die so gebildete
Engstelle besal3 also eine vorziigliche Eignung fiir die Anlage einer Talsperre.

Nun trifft es sich, daf3 gerade aus Bischofshofen eine romische Reliefplatte vor-
liegt, die einen Wachtturm mit Kriegern zur Darstellung bringt '°). Nach dem Zu-
sammentreffen dieser Umstidnde erscheint es immerhin nicht ausgeschlossen, daf3 der
Ortsname Spock auf eine hier bestandene rémische Warte zuriickgeht ).

Anmerkungen.
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Ein Depotfund von Judenburg in der Steiermark.
Von Hermann Miller-Kar pe, Miinchen

Im Landesmuseum Darmstadt wurden seinerzeit einige Bronze- und Kupfergegen-
stinde aufbewahrt, die die Fundortsbezeichnung ,,Judenburg in der Steiermark™ trugen.
Niheres iiber Herkunft und Fundumstinde der Stiicke konnte nicht in Erfahrung gebracht
werden. Es scheint sich um eine Schenkung eines Privatsammlers gehandelt zu haben.
Da alle Gegenstinde fest auf einer liberzogenen Holzplatte aufmontiert waren, ist
ein nachtrdgliches Durcheinanderkommen im Museum nicht wahrscheinlich. Aufler
einigen Bronzen, wie dem Fragment eines oberstindigen Lappenbeiles und dreier
ineinandergegossener Ringe, die aus einem Hallstatt B-Fund stammen mogen, gehoren
zu jener Kollektion fiinf Halsringbarren und ein Flachbeil (Abb. 1), die angesichts der
gleichen, hellen, leicht wuchernden Patina mit einem hohen Grad von Wahrscheinlich
keit einen geschlossenen Depotfund bilden oder die Teile eines solchen darstellen.

Den Fundort Judenburg (a. d. Mur) zu bezweifeln, liegt kein triftiger Grund vor.
Von Murau, ca. 40 km muraufwirts, ist als Einzelfund bereits ein kupfernes Flachbeil
bekannt!); und weiter fluBabwirts kam bei Donawitz eine etwas jiingere bronzene
Randleistenaxt zutage *). Es ist naheliegend anzunehmen, da3 die frithesten Metall-
funde im Bereich siidlich des Tauernkammes mit der Kupfergewinnung in den Revie-
ren nordlich der Wasserscheide (zwischen Inn und Enns) zusammenhingen. R. Pit-
tioni hat schon vermutet, da3 in dieser Zeit der Pal3 iiber die Radstidter Tauern
begangen wurde und eine Verbindung mit dem Gebiet zwischen Inn und Enns her-
gestellt hat'). Vom Murtal bei Judenburg-Murau werden alte Handelswege, auf denen
das nordalpine Kupfer verhandelt werden konnte, einerseits iiber den Neumarkter
Sattel nach Mittelkirnten (Krappfeld und Zollfeld) gegangen sein, wo von Nieder-
osterwitz, vom Magdalenenberg und von Gumnitz bei Klagenfurt Flachbeile vorliegen,
und andererseits ins Lavanttal, aus dem auch ein Flachbeil (Goding a. d. Saualpe)
und Halsringbarren (St. Veit bei Wolfsberg) bekannt sind 3). Moglicherweise hat es
noch einen anderen Weg von den Kupferrevieren zwischen Inn und Enns zum Kirn-
tener Drautal gegeben. Das bronzene Randleistenbeil mit geschweiften Seiten und stark
gebogener Schneide von Kolbnitz im unteren Molltal wird vielleicht als Zeugnis einer
Verbindung {iber die Mallnitzer Tauern zur Gasteiner Ache und zur Salzach aufzu-
fassen sein.

Bemerkenswert am Judenburger Depotfund — den Depotcharakter voraus-
gesetzt — ist die Vergesellschaftung von Halsringbarren und einem Flachbeil und
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der dadurch gegebenen Datierung. Das Beil besitzt am Oberteil und am Nacken (!)
ganz leicht erhéhte Riinder, was jedodi zum besseren Festhalten des Schaftes nicht
geeignet sein kann. Ein Randleistenbeil iiblichen Sinnes ist es jedenfalls nicht. Eine
Umschau nach Parallelen lenkt den Blick zuniichst aufl einen siidostalpinen Einzelfund
aus Palowitsch 3), der gleichfalls am Nacken Randleisten besitzt. Das Gleiche trifft fiir

Abb. 1: Judenburg, Depotfund.

ein Beil aus dem Hort von Tolna %) zu, der in eine Gruppe mitteldonaulindisch-nord-
westbalkanischer Depots gehort, die — vornehmlich kupferne Streitixte und Flachbeile
enthaltend — gewi3 in dic Zeit vor Beginn des frithen Bronzealters gesetzt wer-
den darf 8).

Im nordlichen Vorland der Ostalpen gehoren die frithen Metalldepots der frith-
bronzezeitlichen Straubinger Kultur an. P. Reinecke setzt sie alle in den SchluB-

4 Archacologia Austriaca, IX, 1952, 49



abschnitt dieser Kultur (A,)*). Anders als im nordostalpinen Gebiet ist das Bild der
frithesten Metalldepots in den Siidostalpen, ebenso wie weiter im Siidosten. Das gro3e
Kédrntner Depot von Niederosterwitz hat 80 Flachbeile von #hnlich schlanker Form
wie dasjenige des Judenburger Fundes und nur ein Randleistenbeil ergeben; und dies
besitzt nur miBig geschweifte Seiten, gehdrt also n‘cht zu den charakteristischen
Straubinger A.-Beilen. Der kleine Hortfund vom Unterberg bei Ossiach in Kirnten mit
seinen zwei kupfernen XKnaufixten ¢) hat mit der Straubinger Kultur chronologisch
nichts zu tun, sondern ist ilter und entspricht in Siiddeutschland spiitneolithischen
Steiniixten. Die auch nordlich der Alpen auftretenden Metallixte mehr oder minder
verwandter Form liegen fast nie in Depots; wenn dies jedoch der Fall ist, wie bei
dem pommerschen Depot von Miihlenbeck 7), so ist das vorbronzezeitliche Alter wieder
offenkundig. In dem Miihlenbecker Depot begegnet auBer der Axt ein schlankes
kupfernes Flachbeil, das in seiner Form dem unseres Judenburger Fundes zu ver-
cleichen ist. Eine ihnliche Zeitstellung wie den Axten der Ossiacher Form kommt
derjenigen zu, wie sie in einem siidostalpinen Beispiel von Sagor vorliegt, das gleich-
falls aus einem Hort stammt **). Depotfunde aus Ungam, Bosnien und Griechenland
zeigen solche Axte wieder in Vergesellschaftung mit Flachbeilen ).

Es geht meines Erachtens nicht an, die Andersartigkeit der Formen in den siid-
ostalpinen und weiter siidostlichen Depots gegentiber denjenigen des Straubinger Be-
reiches als blof3 regional bedingt anzusehen und nur aus der Tatsache heraus, daf3 es
sich hier wie dort um Depots handelt, die man geme zu einem geschlossenen Depot-
fundhorizont zusammenfal3t, Gleichzeitigkeit zu vermuten. Vielmehr spricht alles dafiir,
daB3 wir in den siidlichen Ostalpen eine Depotfundgruppe vor uns haben, die ilter
ist als die nordalpine Bronzezeitstufe A.. Der Einwand, typologisch altes Formengut
hitte sich in den siidlichen Ostalpen noch in die spite Zeit halten kénnen, wird ent-
kriftet durch die Tatsache, daB8 es dort auch Randleistenbeile gibt, die typologisch
{rithbronzezeitlich sind, wie das von Kolbnitz im Molltal, das von Sachsenburg a. d.
Drau usw., dal3 hier diese Schicht demnach nicht zu fehlen scheint. Aber die Stufe.
in der man Veranlassung hatte, den Metallbesitz zu vergraben und hernach am Wieder-
heben verhindert war, lag eben in einer ilteren Zeit als im ostalpinen Norden.

Zeitlich gehdren unsere siidostalpinen Depots mindestens der Laibacher Moor-
Kultur an; vielleicht aber sind sie noch ilter. Die einzelnen Typen, wie Flachbeile,
Streitiixte und Osenhalsringe gibt es ja schon in der vor der Laibacher Moor-Kultur
liegenden Zeit. Es ist denkbar, daf3 jene Depotfundgruppe, die von den siidlichen
Ostalpen bis nach Syrmien verbreitet ist, mit der Ausbreitung der Vucdol-Laibacher
Kultur zusammenhingt, einem Ereignis, das offenbar gewaltsam und mit kriegerischen
Unruhen verbunden war, wie die Zerstérung von unmittelbar vorangehenden Badener
Siedlungen lehrt ?). :

Die Frage nach dem Charakter der Hortfunde ist neuerdings von W. A. v. Brunn
eingehend behandelt worden?). Bei ihm stehen wirtschaftliche Gesichtspunkte im
Vordergrund, indem er in den Typen der frilhen Metalldepots verschiedene Arten des
Geldes erblickt. Unseres Erachtens véllig richtig ist dabei der Gedanke, daf3 besonders
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bei massenhaftem Auftreten desselben Typus es sich nicht um deponierte
Gebrauchsgegenstinde handelt, sondern um Formen, die ihres Metallwertes wegen
aufbewahrt und dem schiitzenden Boden anvertraut wurden. Ob dabei wirklich die
Stufe des Zeichengeldes schon erreicht war, wie v. Brunn glaubt, wollen wir dahin-
gestellt sein lassen. Eher mochten wir uns vorstellen, daf3 das Metall seinem tatsich-
lichen Wert nach als BezugsgroBe zum Messen auch anderer Werte genommen wurde
weil Metall etwas tiberall Bekanntes, tiberall Geschitztes und Benutztes war. Dabei
erwies es sich als zweckmii3'g, das Kupfer in bestimmten Formen in den Verkehr zu
bringen. DaB3 verschiedene Typen, etwa Beile, Osenhalsringe u. dgl. nebeneinander
,-kursierten™, ist ebenso wahrscheinlich wie die Tatsache, dal3 solche Gegenstinde dann
nicht ausschlieBlich als Geld im Umlauf waren, sondern, da ihr Wert ja ihr Metallwert
war, beliebig weiterverarbeitet und umgeschmolzen wurden.

Die Form des Flachbeiles scheint als internationaler Wertmesser vom jiitlindischen
Bygholm bis Soloi in Kilikien ') eine gewisse Bedeutung gehabt zu haben, im Gegen-
satz zu anderen Typen, wie z. B. den nordostalpinen Spangenbarren, denen mehr eine
lokalere Verbreitung zukommt. Die Rolle des Wertmessers und damit vielleicht die
abgekiirzte Bezeichnung fiir Wert und Reichtum schlechthin konnten die Flachbeile
auch im Agypten des Alten Reiches gespielt haben. Auf einem Wandgemilde in der
Mastaba des KSj-m-nb in Glza aus dem Spitteil der VI. Dynastie ist ein Tempel-
priester dargestellt, der auf gemalte Opfergaben hinweist **); darunter befinden sich
u. a. drei Figuren, die wir am chesten als Flachbeile deuten mochten, und die in
diesem Zusammenhang den Begriff ,,Geld” ausdriicken mdgen.
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Das Urnenfeld von Grof3-Enzersdort
(Wien, 22. Bezirk).

Von Kurt Hetzer, Wien und Kurt Willvonseder, Salzburg.

Als man imAugust desJahres1935 in der Geme:ndeschottergrube vonGrof3-Enzers-
dorf Schotter und Sand zu gew:nnen begann, der zum Bau der neuen Kaserne bendtigt
wurde, stiefl man auf GefilBe, die zunichst nicht beachtet wurden. Erst als der Aufseher
des Ziegelofens in GroB-Enzersdorf, Josef S to c k1, den Fachlehrer T r o g der Haupt-
schule GroB-Enzersdorf verstindigte und dieser die Meldung an die Gendarmerie
weiterleitete, konnte die planmiBige Aufdeckung des Urnenfeldes am 20. August 1935
durch das Niederosterreichische Landesmuseum in Angriff genommen werden. Die
von Dipl.-Ing. Kurt Hetzer und Priparator Franz M ay e r durchgefithrte Grabung.
die bis 2. September 1935 dauerte, wurde durch den ehemaligen Finanzminister
Dr. X. Buresch, sowie durch die Sparkasse, d’e Hauptschule und die damals noch
selbstindige Gemeinde GroB3-Enzersdorf weitgehend gefordert?).

Die in den 1938 begonnenen Donau-Oder-Kanal einbezogene Fundstelle *), befand
sich auf den Grundstiicken Nr. 896 und 878/1 der Katastralgemeinde Grof3-Enzersdorf
(Abb. 1), auf der Hohe eines Gelinderiickens, der in west-stlicher Richtung parallel
mit einem einige Meter nérdlich die Schottergrube schneidenden Weg verlief. Der
Boden bestand aus Donauschotter, den eine nur geringe Humusschicht (von 20—60 cm
Michtigkeit) bedeckte. Nordlich der Fundstelle war das Gelinde etwas vertieft; offen-
bar hat man es dort mit einem ehemaligen Donauarm zu tun, der einst mit dem seit
1873 toten, aber noch Wasser fithrenden Enzersdorfer Arm westlich der Fundstelle in
Verbindung stand. Die Fundstelle gehtrte somit noch im vorigen Jahrhundert zum un-
mittelbaren Strom- und Augebiet der Donau und war auf einer der zahlreichen, ,,Haufen®
oder ,,Zainet“ genannten Schotterbinke gelegen, die bis zur Donauregulierung stets
Uberflutungen ausgesetzt waren (noch 1830 wurde das weit landeinwirts gelegene
Kimmerleinsdorf von den Fluten vernichtet). Die Schottergrube wurde nur zeitweise
beniitzt. Vor 1918 dienten dic Parzellen in der Nihe der Fundstelle als Exerzierplatz
der Kavalleriekaserne, zu der auch der Kugelfang siidostlich des Griberfeldes (Ried
,-Kugelfang®) gehorte. Es ist anzunehmen, da3 durch die Grabung von 1935 nur mehr
der nordlichste Teil des Urnenfeldes freigelegt wurde, da die siidlich gelegenen, schon
vor Jahrzehnten durch die Schottergewinnung gestért worden waren. Nach Aussage des
Pichters der Schottergrube hat man dort schon um 1900 Gefifle gefunden. Die genaue
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Abraumgrenze mach Beendigung Jer Srabung am 2.iX.1935.
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Abb. 2: Wien - Gro3-Enzersdorf. Grabformen. Gez. K. Hetzer.
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Lage der vor Erstattung der Fundmeldung gehobenen Funde lie3 sich nicht mehr
ermitteln. Die Stellen, an denen von den Arbeitern Fundanhiufungen zu erfragen
waren, sind zur Unterscheidung von den planmiiig gehobenen GCribern (1 bis 11)
mit Raum A, B und C bezeichnet ®). Die Bestattungen 12 bis 16 wurden erst Anfang
April 1936 nordlich und westlich des Grabungsgelindes angefahren und grof3tenteils
zerstort.

An der Oberfliche waren die Criiber nicht kenntlich, doch zeigten sie sich bei der
Abrdumung des Humus durch gefrittete Steine, Knochenklein oder Scherben an, die
entweder von durch den Pflug beschidigten Gefiflen herrihrten oder als Streuscherben
in die Fillerde der Griber geraten waren. Es lieBen sich drei Grabformen unter-
scheiden (Abb. 2, 1—3): Die ecinfachste Art der Bestattung bestand darin, dafl man
enzelne GeliBle, ohne den Schotter auszuheben, einfach ganz se‘cht im Humus vergrub

o) o.5 1.0 Y 1.0 e
L Lllidild 2 nrc ((ﬂ“(“ﬂ[ :

Abb. 3: Wien - GroB3-Enzersdorf. Rekonstruktion des Kreisgrabes. Gez. K. Hetzer.

(Abb. 2, 1). Derartige einzelne Gefifle wurden hauptsichlich im siidlichen Teil des
Grabungsgelindes vor Beginn der planmiBigen Ausgrabung gefunden; iiber diese
Beisetzungen waren jedoch keine eindeutigen Auskiinfte zu erhalten. Eine von
K. Hetzer bei Grab 10 ausgegrabene Schale enthielt keinen Leichenbrand. Die
zweite, durch die Bestattung 2—7, 9, 11 und 12 vertretene Grabform besteht aus
einer flachen Mulde im Schotter, in der neben der stets den Leichenbrand enthaltenden
Haupturne die Beigefid3e standen und zwar meist sehr nahe beisammen oder sich sogar
beriihrend (Abb. 2, 2). Durch die nur 15—20 em ausgehobene Mulde waren die Be-
stattungen tief genug gelagert, um bei der Bodenbestellung nicht beschiidigt werden
zu kénnen. Von dieser Grabform (,,Muldengrab®) unterscheidet sich eine dritte dadurch,
daf3 die Mulde von einer in den Schotter eingetieften kreisfdrmigen Rinne von 20 cm
Breite und einem durchschnittlichen Durchmesser von 3 m umgeben ist (Abb. 2, 3; 3).
Dieser Art gehoren die Griber 1, 8 (Abb. 4) und 13 sowie die Bestattungen im Raum
B an; in allen Fillen befand sich die Mulde nicht in der Mitte des Kreises, sondern
war exzentrisch angelegt. Derartige Griber sind aus dem Rheinland und aus Holland
bekannt; neben den kleinen Kreisen, die in der Regel eine Brandbestattung umschlieen,
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kommen dort auch groBle Kreise (mit etwa 10 m Durchmesser) und , Langgriben”
vor ). Neuerdings sind Kreisgriber auch aus Bayern bekannt geworden?®). In der
Nihe der Griber wurden in GroB3-Enzersdorf vereinzelt Holzkohlenreste gefunden.
die aber wegen ihrer Geringfiigigkeit nicht auf Verbrennungspliitze schlieBen lassen
kinnen. Einige Griiber waren mit grofleren Geschiebeste'nen ausgekleidet, d. h. die
GefiBle waren von diesen gestiitzt (z. B. in Grab 9). Eine Besonderheit wies Grab 11
auf (Abb. 5). Nachdem man die Haupturne in die Mulde gestellt hatte, wurde das

Abb. 4: Wien - Crof3-Enzersdorf. Grab 8. Phot, K. Hetzer.

Gefif3 bis zum Bauchumbruch eingegraben. Dann stellte man die Beigefifle dazu,
umlegte die Urne mit 25 Astragalis verschiedener Grofle und schiittete hierauf das
Grab endgiiltig zu %). Die Astragali waren nicht der Gréfle nach geordnet (der groBte
stammt vom Rind, der kleinste vom Reh) 7). Fleischbeigaben sind, wie hiufig in urnen-
felderzeitlichen Bestattungen ®), in ecinigen Fillen durch unverbrannte Tierknochen
nachzuweisen. Grab 18 enthielt mehrere kleine Pyritstiicke, ein Mineral, das weder in
der Umgebung noch im Donauschotter vorkommt. Bemerkenswert ist auch, dal s:ich
im Umkreis der meisten Griber, erbsen- bis bohnengrofie Ockerstiickchen befanden.
An zwei Stellen wurden fundleere Mulden angetroffen; vielleicht handelt es sich um



vorbereitete Griber, die nicht belegt wurden ?). Wie in anderen urnenfelderzeitlichen
Friedhofen !°) sind auch in GroB-Enzersdorf die Bronzen teils vom Feuer beschidigt,
teils unversehrt; das bedeutet, dafl man die Toten einerseits mit.ihrem Schmuck und
Bronzegerit verbrannte, anderseits aber die verhiltnismiBig wenigen Bronzen (iiber
die Hilfte der Griber enthielt keine Bronzebeigaben) erst nach der Einischerung zum

Leichenbrand ') oder in die Beigefif3e ') gab.

Die Funde gelangten zuerst in das Niederosterreichische Landesmuseum, wo sie
priapariert und inventarisiert wurden. Einen Teil der Funde iiberlieB das Museum

1]

oy :
S ﬁ // o
i // 5 A .// il //r
Abb. 5: Wien - Grof3-Enzersdorf. Rekonstruktion Grab 11. Gez, K. Hetzer.

der Schule GroB-Enzersdorf'3). Nach der 1938 erfolgten Eingemeindung von Grof3-
Enzersdorf nach Wien (22. Bezirk) wurden die Funde dem Romischen Museum der
Stadt Wien iibergeben und wihrend des Krieges verlagert. 1945 gingen sie durch
Kriegshandlungen verloren. Auch die der Schule Grof3-Enzersdorf abgetretenen Funde
s'nd nicht mehr vorhanden. Da aber die Verdffentlichung des Urnenfeldes von den
beiden Verfassern schon 1941 vorbereitet worden war, liegen gliicklicherweise von
simtlichen Fundstiicken genaue Beschreibungen mit MaBBangaben und von den meisten
auch Lichtbilder und Zeichnungen vor; fiir die Forschung ist somit das Griberfeld
gerettet.
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Fundverzeichnis.

Raum A.

Topfchen aus dunkelbraunem Ton mit fuBartig abgesetztem, stark eingewslbtem Boden-
teil (gebildet durch eine Art Standring) und konischem Hals mit ausgebogenem Mundsaum;
an der senkrecht gerieften Schulter ein Bandhenkel. H. 8.0, Mw. 4.5, Bd. 3.6, Br. d. Henkels
1.2 em. Inv.-Nr. 5842 (7422)'4) (Abb. 6/1).

Randstiicke von konischen Schalen aus dunkelbraunem Ton mit eingezogenem Mundsaum.
Inv.-Nr. 5843 u. 5844 (7433 u. 7434).

Randstiick eines Henkeltopfes aus braunem Ton mit vom Mundsaum bis zur Schulter
reichendem, englichtigem Bandhenkel. An der Schultur gleichlaufende waagrechte Furchen-
linien, von denen senkrechte Riefen ausgehen. Inv.-Nr. 5845 (7435).

Randstiick eines zylindrischen Gefiiles aus braunem Ton; unter dem abgespachteltem
Mundsaum zwei Warzen. Inv.-Nr. 5846 (7436).

Randstiick eines kleinen GefiBes aus braunem Ton; an der Bauchwilbung senkrechte
Riefen. Inv.-Nr. 5847 (7437).

Randstiick eines GefiBles aus rotbraunem Ton mit schwach ausladendem Mundsaum; an
der Schulter waagrecht umlaufende Rillen. Inv.-Nr. 5848 (7438).

Raum B.

Tasse (aus einem Wandstiick weitgehend erginzt) mit fuBartig abgesetztem Bodenteil
und tiefer Halskehle. Schulter senkrecht gerieft. Ton rétlichbraun, H. 7.8, Mw, 11.8, Bd. 5 cm.
Inv.-Nr. 5849 (7423).

Ume mit fuBartig abgesetztem Bodenteil und konischem, stark eingeschwungenem Hals.
Am Halsansatz springen zwei gegenstindige Bandhenkel aus, die auf die halbe Héhe des
Halses iibergreifen. Ton dunkelbraun, H. 24, Mw. 13.5, Bd. 8 cm. Inv.-Nr. 5850 (7424)
(Abb. 6/2). :

Raum C.

Ume mit konischem, eingeschwungenem Hals und ausladendem Mundsaum. Schulter
senkrecht gerieft. Am Halsansatz kreuzstindig vier lingliche, senkrechte Knubben. Ton rétlich-
braun. I1. 18, Mw. 10.5, Bd. 7.5 cm. Inv.-Nr. 5851 (7425) (Abb. 6/3).

Tépfchen mit abgesetztem, konischem Hals. Am Halsansatz zwei waagrecht umlaufende
Riefen. Ton dunkelbraun. H. 7.5, Mw. 6.0, Bd. etwa 3 cm. Inv.-Nr. 5852 (7426) (Abb. 6/5).

Henkeltopfchen mit gekehltem TMals und schwachen senkrechten Riefen an der Schulter
bis iiber die Bauchwolbung; Bodendelle; weitlichtiger Bandhenkel, Mundsaum etwas aus-
ladend. H. 5.3, Mw. 5—6, Bd. 2, Br. d. Henkels 1.4 cm. Inv.-Nr. 5853 (7427).

Schale mit leicht nach innen gewoslbtem Boden und eingezogenem Mundsaum. Der Rand
ist auBen schrig gerieft. Ton dunkelbraun. H. 7.3—7.8, Mw. 18, Bd. 7.5 cm. Inv.-Nr. 5854
(7428) (Abb. 6/6)

FuBbecher mit vollem Fuf, dessen Standfliche leicht nach innen gewdlbt ist; ausgebogener
Mundsaum, Bauch und Schulter schwach senkrecht gerieft. Ton dunkelbraun. H. 9, Mw. 9.3,
Bd. 6 cm. Inv.-Nr. 5855 (7429) (Abb. 6/4).

Schale mit eingezogener Miindung. Rand auBlen schwach senkrecht gerieft. Ton dunkel-
braun. H. 6, Mw. 15, Bd. 6.5 ¢m. Inv.-Nr. 5856 (7430).

Spitze eines Nadelschaftes aus Bronze. L. 4.5 cm. Inv.-Nr. 5857 (7431).

Kleine scheibchenférmige Knochenperle, zentrisch durchbohrt, Dm. 0.6, D. 0.2 cm. Inv.-
Nr. 5858 (7432).

Leichenbrandknochen. Inv.-Nr. 5859 (7428).
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Abb. 6: Wien - Grof3-Enzersdorf, Umenfeld (1: 5842; 2: 5850; 3: 5851; 4: 5855; 5: 5852;
6: 5854).



Riume A —C (genaue Zugehorigkeit der Funde nicht feststellbar).

Urne, annihernd doppelkonisch, aus hellbraunem Ton. Mundsaum etwas ausladend.
Standteil abgesetzt, am Halsansatz vier kreuzstindige senkrechte Schnurésen. H. 22,6 Mw.
13.5, Bd. 8 cm. Inv.-Nr. 5860 (Abb. 7/1).

Urne aus braunem Ton, gut geglittet. Mit schlankem, abgesetztem Kegelhals und ge-
schwungen ausladendem NMundsaum. Von der Schulter bis iiber die Bauchwolbung seichte
senkrechte Riefen; am Halsansatz zwei kreuzstindige senkrechte Knubben. H. 14.2. Mw. 7.5.
Bd. 4.0 em. Inv.-Nr. 5861 (Abb. 7/2).

Urne aus braunem Ton, geglittet. Mit abgesetztem Kegelhals. Von der Schulter bis
uber die Bauchwolbung senkrechte. besenstrichartige seichte Riefen. H. 13.7, Mw. elwa 7.5,
Bd. 5 em. Inv.-Nr, 5862,

Abb. 7: Wien - Gro3-Enzersdorf, Umenfeld (1: 5860; 2: 5861).

Grab 1. Grablicfe 60 em; Muldengrab mit umschlieBendem Kreis.

GroBe Urne aus braunem Ton. Abgeselzter Kegelhals mit geschweift ausladendem
Mundsaum. An der Schulter Fransenmuster und stehende Dreiecke aus scichten Furchen-
linien. I1. 30.5, Mw. 22.4, Bd. 9.0 em. Inv.-Nr. 5863.

Konische Schale aus dunkelbraunem Ton mit eingezogener Miindung H. 10, Mw. 21.5,
Bd. 8.5 em. Inv.-Nr. 5864.

Kleine bauchige Amphore aus braunem Ton mit Kegelhals und leicht ausladendem Rand:
amn Halsansatz zwei kleine gegenstiindige Bandhenkel mit je [iinf senkrechten Rillen. An der
Schulter ein Band aus 5 Furchenlinien. H. 18, Mw. 9.4, Bd. 8.5 cm Inv.-Nr. 5865.

Niederer bauchiger Henkeltopf aus braunem Ton mit abgesetztem konischem Hals und
schwach ausladendem Mundsaum. Der lingsgeriefte Bandhenkel reicht vom Rande bis zur
Schulter. 1. 18, Mw. 19—20, Bd. 9 c¢m. Inv.-Nr. 5866.

Nadel aus Bronze. Kopf fehlt. Am Kopfende ein ringformiger Wulst. Erh. L. 16.8, D.
0.3 cm. Inv.-Nr. 5867.

Ring aus Bronze. Eine Seite flach, die andere mit Mittelgrat. Dm. 2, D. 0.4 cm. Inv.-Nr. 5868.

Mehrere Tierknochen (waren bei der Ubernahme im Gefi3 Inv.-Nr. 5865).
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Grab 2. Tiefe 60 cm; einfaches Muldengrab.

Hohe Schale. Unterhalb des Randes Ansiitze eines Bandhenkels. Ton dunkelbraun. H. 10.3.
Mw. 17.5. Bd. 8.5 cm. Inv.-Nr. 5870 (7439).

Grab 3. Tiefe 60 cm; einfaches Muldengrab.
Urne mit gewdlbter Schulter und konischem, eingeschwungenem Hals mit ausladendem,
innen kantig umgebrochenem Mundsaum. Schulter senkrecht gerieft. Am Halsumbruch sitzen

1 2

Abb. 8: Wien - Grof3-Enzersdorf, Urnenfeld, Grab 3 (1: 5871, 2: 5873, 3: 5872, 4: 5874).

kreuzstindig vier senkrechte, lingliche Knubben. Ton dunkelbraun. H. 16.7, Mw. 8.4, Bd. 6.5cm.
Inv.-Nr, 5871 (7440) (Abb. 8/1).

Urne mit abgesetztem, konischem Hals und ausgebogenem Mundsaum. An der Schulter
zwei gegenstindige Knubben (verkiimmerter Osenhenkel). Ton dunkelbraun. H. 11.5, Mw.
8.0, Bd. 6.0 ¢cm. Inv.-Nr. 5872 (7441) (Abb. 8/3).

Schale mit breiter Standfliche. Rand eingezogen und mit breiten Schrigriefen versehen
H. 7, Mw. 15.5, Bd. 7.5 cm. Inv.-Nr. 5873 (7442) (Abb. 8/2).
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Zwillingsgetil3, bestehend aus zwei durch einen breiten Steg miteinander verbundenen
Topfchen mit stark eingeschwungenem Hals und ausladendem Mundsaum. Schulter und Bauch
mit breiten, senkrechten Riefen versehen; am Steg und unterhalb des Bauches Ansiitze, an-
scheinend vomn abgebrochenen Henkel. Der Steg ist hohl (Rohre); die CefiiBe sind somit
kommunizierend. H. 6.8, Mw. 4.5, Bodendelle (Dm. 1—2 ¢m). Inv.-Nr. 5874 (7443) (Abb. 8/4).

Schiilchen mit schwach nach innen gewslbtem Boden. Ton dunkelbraun, gut geglittet.
H. 5, Mw. 10.8, Bd. 3.5 cm. Inv.-Nr. 5875 (7444).

Zarter, englichtiger glatter Ring aus stirkerem Bronzedraht, Dm. 3.6—3.7 em. Inv.-
Nr. 3876 (7445).

Vier Bruchstiicke cines Bronzeringleins. Querschnitt rund. Inv.-Nr. 5877 (7446).

Abb. 9: Wien - GroB3-Enzersdorf, Urnenfeld, Grab 4 (1: 5851, 2: 5880, 3: 5879, 4: 5882).

Kleine, scheibchenférmige Knochenperle. H. 0.25, Dm. 0.5 ecm. Inv.-Nr. 5878 (7447).

Grab 4. Tiefe 60 cm; einfaches Muldengrab.

Urne mit fuBartig abgesetztem Bodenteil und abgesetztem, stark eingeschwungenem Hals.
Mundsaum ausladend; am Halsansatz zwei gegenstiindige, aber nicht ganz genau gegeniiber-
liegende, schmale senkrechte Knubben. Schulter ganz schwach senkrecht gerieft. Ton dunkel-
braun, H. 32, Mw. 21.5, Bd. 10.5 ¢cm. Inv.-Nr. 5879 (7448) (Abb. 9/3).

Topf mit scharf abgesetztem, konischem Hals und ausgebogenem Mundsaum. Schulter
mit schwachen, schmalen Schrigriefen versehen. Den Hals iiberspannt ein breiter, senkrecht
geriefter Bandhenkel, der den Mundsaum etwas iiberragt. Ton rétlichbraun. H. 15.5, Mw. 14.5
Bd. 8 em. Inv.-Nr. 5880 (7449) (Abb. 9/2).

>
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- Schale mit stark eingezogener Miindung und scliriig gerieftem Rand. Ton dunkelbraun
H. 9.2, Mw. 19, Bd. 9 cm. Inv.Nr. 5881 (7450) (Abb. 9/1).

Nadel mit gedriicktem, fast doppelkonischem Vasenkopf. Spitze abgebrochen. Erh. L. 18,
Dm. d. Schaftes 0.2, Dm. d. Kopfes 1 ecm. Inv.Nr. 5882 (7451) (Abb. 9/4).

Grab 5. Tiefe 60 ecm; einfaches Muldengrab.

Hoher Topf mit abgesetztem Bodenteil, schwacher Bauchwélbung und leicht ausladendem
Mundsaum. Derber, rotlichbrauner Ton, H. 15, Mw. 157, Bd. 9 em. Inv.-Nr. 5883 (7452)
(Abb. 10/4).

Ume mit schwach abgesetztem, konischem, schwach eingeschwungenem Hals und ausge-
bogenem Mundsaum. Am Hals ein waagrecht umlaufendes, aus vier Linien bestehendes Band,
das unten von einer Punktreihe gesiumt wird. An der Schulter. die mit schwachen, senkrechten
Riefen versehen ist, dieselbe Verzierung (Band aus 5 Linien). Von der waagrechten Punktreihe
hiingen in regelmiBigen Abstinden Doppelreihen von Punkten gleicher Ausfithrung herab.
Ton dunkelbraun. H. 16.8, Mw. 8.5, Bd. 7 cm. Inv.-Nr. 5884 (7453) (Abb. 10/1).

Tasse mit geringer Standfliche und leichter Halskehle, die ein den nach auBlen gerichteten
Rand etwas iiberragender Bandhenkel iiberspannt. Schulter senkrecht gerieft. Ton dunkel-
braun. H. 6, Mw. 8, Dm. d. Standfliche etwa 3 em. Inv.-Nr. 5885 (7454) (Abb. 10/3).

Schiissel mit schwach abgesetztem Bodenteil und eingewdlbtem, schriiggerieftem Rand.
Ton dunkelbraun. H. 9, Mw. 25, Bd. 10 em. Inv.-Nr. 5886 (7455) (Abb. 10/5).

Schale mit breiter. schwach gewolbter Standfliche und ecingezogener Miindung. Ton
dunkelbraun, Standfliche verschwommen abgesetzt. H. 7.5—8.2, Mw. 16.3—17, Bd. etwa
9 cm. Inv.-Nr. 5887 (7456) (Abb. 10/2).

Schale mit schwach nach innen gewdlbtem Boden. H. 5.9, Mw. 12, Bd. 4.2 cm. Inv.-
Nr. 5888 (7457) (Abb. 10/6).

17 kleine scheibenférmige Knochenperlen. Bohrloch verschieden weit. Dm. 0.4—0.55,
D. 0.2—0.5 cm. Inv.-Nr. 5889 (7458) (Abb. 10/12).

Armreif aus Bronze mil gerundeten, tbercinandergreifenden Enden. Dm. 3.7—4.1 cm.
Cew. 14 g. Inv.-Nr. 5890 (7459) (Abb. 10/9).

Gedrehter Armreif aus Bronze; in zwei Teile gebrochen. Dm. etwa 4 c¢cm. Gew. 0.6 g.
Inv.-Nr. 5891 (7460) (Abb. 10/7).

Drei Bruchstiicke eines diinnen, gedrehten Bronzedrahtes. Ende platt und ausgebogen.
Iuv.-Nr, 5892 (7461) (Abb. 10/10).

Zwei Bruchstiicke eines Ringleins aus Bronze. Inv.-Nr. 5893 (7462) (Abb. 10/8).

Vasenkopfnadel aus Bronze. Der kleine Vasenkopf mit breiter Endscheibe. Schaft schwach

ackriimmt. L. 30.5, D. 0.2—0.3, Dm. d. Kopfes 0.7 cm. Inv.-Nr. 5894 (7483) (Abb, 10/11),
Leichenbrandknochen. Inv.-Nr. 5895 (7504).

Grab 6. Tiefe 55 cm; einfaches Muldengrab.

Kleine Urne aus braunem Ton. Am Ansatz des konischen IHalses cine umlaufende Rille
und zwei kleine, gegenstiindige senkrechte Knubben. H, 14.5, Mw. 6.5—7.5, Bd. 4 cm.
Inv.-Nr. 5896.

Crab 7. Tiefe 60 c¢cm; einfaches Muldengrab.

Urne mit gewdlbler Schulter und scharf abgesetztem, konischem, eingeschwungenem Hals.
Der weit ausladende Mundsaum ist innen dreifach kantig umgebrochen. An der Schulter breite
Schriigriefen. Am Halsansatz ein waagrecht umlaufendes Band aus drei Furchenlinien, das von
vier kreuzstiindigen Knubben (nur 3 erhalten) unterbrochen ist. Ton dunkelbraun. H. 29—31,
Mw, 24.5, Bd. 11.5 ¢m. Inv.-Nr. 5897 (7463) (Abb. 11/1).

Topf mit eingeschwungenem, durch eine Furche abgesetzem Hals, den ein breiter, den
nach auflen gerichteten Rand iiberragender Bandhenkel iiberspannt, Ton gelbbraun. H. 12.5,
Mw, 14, Bd. 8, Br. d. Henkels 2.5 ¢cm. Inv. Nr. 5898 (7464) (Abb. 11/2).

Schale mit fuBartig abgesetztem Bodenteil und eingezogener Miindung. Der Rand ist
mit breiten Schrigriefen versehen. Unterhalb des Randes ein kleiner Osenhenkel. Ton dunkel-
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Abb. 10: Wien - GroB3-Enzersdorf, Umenfeld, Grab 5 (1: 5884, 2: 5887, 3: 5883, 4: 5883,
5: 5886, 6: 5888, 7: 5891, 8: 5893, 9: 5890, 10: 5892, 11: 5894, 12: 5889).
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braun. H. 7.5—9, Mw. 20.5, Bd. 8.5 cm. Innen am Boden cine Erhéhung von 5 em Dm.
Inv.-Nr. 5899 (7465) (Abb. 11/5).

Schiilchen mit geringer, schwach nach innen gewdlbter Standfliche. Ton dunkelbraun.
I, 4.3—4.8, Mw. 11, Bd. 3 em. Inv.-Nr. 5900 (7466) (Abb. 11/4).

Schiilchen mit gedelltem Boden. Am Rand ein hochgezogener, weitlichtiger Bandhenkel.
Ton rotlichbraun. . 3.5—5. Mw. 9.5, Bd. 3 em. Inv.-Nr. 5901 (7467) (Abb. 11/3).

Keule aus heligrauem Gestein mit konischem Bohrloch; anniihernd doppelkonisch mit
gewdlbter Mantelfliche, H. 6.3, Dm. 7.9, Dm. d. Bohrung 1.7—1.9 c¢m. Inv.-Nr. 5902 (7468)
(Abb. 11/7).

Messer aus Bronze mit geflammter Khinge und abgesetzter, dreikantiger Griffangel.
Verzierung: Je eine zarte Punktreihe begleitet an beiden Klingenflichen den Riicken bis etwa
iber das erste Drittel; eine gleiche Punktreihe erstreckt sich ebensoweit an der Mitte der
Klingenfliichen; an der zweiten Hilfte der Klingenfliche je zwei schriige Punktreihen. Die

Abb. 12: Wien - Grof3-Enzersdorl, Umenfeld, Grab 8 (1: 5908, 2: 5907, 3: 5909).

Kanten der Griffangel sind gekerbt. Das Messer ist durch Feuercinwirkung verbogen und
cetwa in der Milte entzweigebrochen; die Spitze ist aufgebogen und beschiadigt. Erh. L. 154,
Br. 2.2, L. d. Criffangel 4.1 em. Inv.-Nr, 5903 (7470) (Abb. I1/8).

Schaft einer Bronzenadel. L. 14.2, Dm. 0.3 cm. Gew. 0.5 g Inv.-Nr. 5904 (7471)
(Abb. 11/9).

Kantiges Ringlein aus Bronze. Querschnitt rauten{ormig. Dm. 1.1—1.5, D. 0.2 cm.
Gew. 2 g. Inv. Nr. 5905 (7472) (Abb. 11/6).

Leichenbrandknochen. Inv.-Nr. 5906 (7469).

Grab 8. Ticfe 60 cm; Muldengrab mit umschlieBendem Kreis.

Urne mit stark gewdlbter Schulter und deutlich abgesetztem, konischem, leicht einge-
schwungenem Hals mit kriiftig ausladendem, innen kantig umgebrochenem Rand. Am Hals-
ansatz vier kreuzstindige Knubben. Ton rétlichbraun. H. 32—33, Mw. 20—21, Bd. 12 cm.
Inv, Nr. 5907 (7473) (Abb. 12/2). :

Urne mit schwach abgesetztem, verhiltnismifig engem, konischem IHals und ausgebogenem
Mundsaum. Ton dunkelbraun. H. 23, Mw. 10.5, Bd. 8.0 cm. Inv-Nr. 5908 (7474) (Abb. 12/1).

5 Archacologia Austriaca, IX, 1952, 65



Schale mit fuBartig abgesetztem Bodenteil und eingezogener Miindung. Der Rand ist
mit breiten Schriigfurchen versehen. Innen am Boden eine eingedellte Erhebung. Ton schwarz-
braun. H. 7.5, Mw. 17.3, Bd. 8§ cm. Inv.-Nr. 5909 (7475) (Abb. 12/3).

Grab 9. Tiefe 50 cm; die GefiBe waren mit Steinen umstellt.

Ume aus braunem Ton mit abgesetztem Bodenteil, Bauchwdlbung und durch eine um-
laufende Rille begrenztem, konischem Hals mit "cschwun"en ausladendem Rand. H. 28.5,
Mw. 19.5, Bd. 11 cm. Inv.-Nr. 5910.

Kleine Ume aus braunem Ton mit konischem Hals. Schrig ausladender Rand. Am Hals-
ansatz ein Band aus vier umlaufenden Furchenlinien. Von der Schulter bis iiber die Bauch-
wolbung seichte Rillen. H. 16, Mw. 9.5, Bd. 5.8 cm. Inv.-Nr. 5911.

Schale aus gelbbraunem Ton mit fuBlartig abgesetztem Standteil und eingezogenem,
schrig gerieftem Rand. H. 11, Mw. 21, Bd. 8 em. Inv.-Nr. 5912.

Grab 10. Tiefe 30 cm. Cefiile in der Erde stehend, ohne Leichenbrand (nicht erhalten).

Grab 11. Tiefe 50 cm; cinfaches Muldengrab. Die Gefille waren nach der Beisetzung
bis zur Bauchhthe zugeschiittet worden. Dann legte man um das Hauptgefidl3 in kreisformiger
Anordnung 25 Astragali von Wiederkduern.

Umne mit fuBartig ausgepriigtem Bodenteil, stark eingeschwungenem Hals und aus-
ladendem Mundsaum. Am Halsansatz drei waagrecht umlaufende Furchenlinien, die durch
vier kreuzstindige Knubben unterbrochen werden. An der Schulter unterhalb der Knubben
und’ zwischen diesen Hingebogen (8), dies aus 6 Bogenlinien bestehen. Ton dunkelbraun.
H. 26, Mw. 16, Bd. 10.5 cm. Inv.-Nr. 5913 (7476) (Abb. 13/2).

Urme mit fuBartig abgesetztem Bodenteil und verhiltnismifig engem, stark einge-
schwungenem Hals und umgebogenem Mundsaum. An der Schulter schmale senkrechte
Riefen. Ton dunkelbraun. H. 14, Mw. 5.6, Bd. 4.5 cm. Inv.-Nr. 5914 (7477) (Abb. 13/5).

Schale mit eingezogener Miindung. Ton dunkelbraun. H. 7.5, Mw. 16, Bd. 5.5 cm. Inv.-
Nr. 5915 (7478) (Abb. 13/3).

Vasenkopfnadel aus Bronze mit kleinem Vasenkopf. Schaft gekriimmt. Unterhalb des
Kopfes drei eingepunzte Strichbiindel, die durch je cine doppelte Winkellinie begrenzt, bzw.
voneinander getrennt sind. L. 15.6, Dm. d. Schaftes 0.25, Dm. d. Kopfes 0.5 cm. Inv.-Nr. 5916
(7479) (Abb.-13/1).

Bruchstiicke von zwei Arm- oder FuBreifen aus Bronze, z. T. durch Feuereinwirkung be-
schidigt. a) 1 groBeres Bruchstiick: L. 0.8, D. 0.3 cm, Gew. 15 g; b) 2 kleinere, zusammen-
hingende Bruchstiicke: L. 4 und 4.8 cm, Gew. (zus.) 10 g. Inv.-Nr. 5917 (7480) (Abb. 13/4).

Grab 12. Tiefe unbekannt; wahrscheinlich einfaches Muldengrab.

Grab 13. Tiefe unbekannt; wahrscheinlich Muldengrab mit umschlieBendem Kreis.

GCrab 14. Tiefe 45 cm; einfaches Muldengrab (zerstort).

GefiBbruchstiicke von mindestens drei Gefiflen (alte Inv.-Nr. 7481).

Schale mit eingezogener Miindung und schrig gerieftem Hals (alte Inv.-Nr. 7428).

Grab 15. Tiefe unbekannt; wahrscheinlich einfaches Muldengrab (nur Scherbenfunde).

Crab 16, Tiefe unbekannt; ‘wurde anscheinend in bereits zerstortem Zustand ange-
fahren (keine Funde).

Wenige Meter aullerhalb des Fundplatzes wurden von den Arbeitemn mehrere Gefifle und
auch Bronzen gefunden, von denen anzunehmen ist, daf3 sie den Inhalt wenigstens cines Grabes
darstellen. Die Funde waren der Schule GrofB-Enzersdorf iiberlassen worden, waren aber mit
Ausnahme der verzierten, von K. He tzer sichergestellten Schale nicht mehr greifbar, als die
Veroffentlichung des Griberfeldes in Angriff genommen wurde.

Konische Schale aus graubraunem Ton mit schwach abgesetztem Standteil und einge-
zogenem Mundsaum. Verzierung an der AuBlen- und Innenseite des Bodens: ein aus Furchen-
linien bestehender, durch Radien geteilter Kreis. In den einzelnen Sektoren einmal zwei

(Innenseite), sonst je eine punktartige Vertiefung. Innen sechs, auBlen acht Radien. H. 7.5,
Mw. 17, Bd. 4.5 cm. (Abb. 13/7 a, b).
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Abb. 13: Wien - Grof3-Enzersdorf, Urmenfeld, Grab 11 (1: 5916, 2: 5913, 3: 5915, 4: 5917.
5: 5914) und ohne Grabzusammenhang (Sammlg, K. Hetzer, ohne Inv.-Nr.).



Bauchiges Topfchen aus braunem Ton mit undeutlich abgesetztem Standteil und aus- |
ladendem Mundsaum. An der Schulter eine kleine Griffwarze. H. 8, Mw. 7.4 cm. (Abb. 13/6).

Kugelkopfnadel aus Bronze. Kopf flachgedriickt. Spitze des Schaftes abgebrochen. Dm.
d. Kopfes 0.9, erh. L. 10.5 c¢m.

Nadel aus Bronze mit annihernd doppelkonischem Kopf. Schaft verbogen. Erh. L. 9.5,
Dm. d. Kopfes 0.85 cm.

Zwei Bruchstiicke von Nadelschiften aus Bronze. L. 3 und 7 cm.

Schale aus braunem Ton, geglittet. Abgesetzter Standteil und leicht eingezogener Mund-
saum, H. 6.5, Mw. 19, Bd. 7.5 cm.

Das Messer aus Grab 7 (Abb. 11/8) verkérpert die erstmalig von E. Vo gt ') als
die fiir die Hallstattstufe B besonders charakteristisch herausgestellte Messerform. Sie
ist von der Schweiz iiber Siiddeutschland und Osterreich (Tirol, Salzburg, Ober- und
Niederosterreich, Burgenland) bis Westungarn verbreitet, erscheint aber auch in Boh-
men, Mihren %) und Schlesien !?). Der GroBteil der in Osterreich gefundenen Stiicke
bildet nach F. Holste™) eine ostalpine Variante, deren Hauptmerkmale der kiirzere
Griffdorn, das nahe der (hiufig verzierten) Klinge zusammengeschrumpfte vollrunde
Zwischenstiick und der fast iibertrieben bogenférmige Ansatz des (manchmal ebenfalls
verzierten) Messerriickens sind. Ein besonders auffallender Unterschied gegeniiber den
..Pfahlbaumessern™ besteht bei d'eser ostalpinen Sonderart, der F. Holste aus
Osterreich die Messer von Pottschach 1?), Hadersdorf am Kamp, Stillfried **) und Wien-
Leopoldsberg *!) zurechnet, im starken Schwung der Klinge, deren Schneide ,,dort,
wo sie beim Pfahlbaumesser etwa parallel zum Riicken Jiuft, nochmals eine Ausbuch-
tung besitzt”“ 2%). Zu den genannten Messern kommen neuere Funde vom Leopoldsberg
bei Wien *®), aus Niederosterreich von Baumgarten am Tullnerfeld *') und von Ober-
leiserberg *°), aus dem Burgenland von St. Georgen®*), und aus Oberésterreich von

St. Pantaleon und Hallstatt *). Nachzutragen ist ein ilterer Fund von St. Polten
(Niederosterreich) =%).

Von den Nadeln kommt den in Grof3-Enzersdorf in zwei Formen vertretenen
Vasenkopfnadeln erhhte Bedeutung zu, da diese neben dem typischen Messer mit
Griffdorn ene einwandfreie Datierung des Urnenfeldes ermoglichen. Die Nadel aus
Grab 4 (Abb. 9/4) ist eine Spielart der Vasenkopfnadel der jiingeren Urnenfelderzeit,
die in einem Bohmen, Mihren, die Slowakei, Westungarn, Nieder- und Oberdsterreich
umfassenden und im Westen iiber Kelhe'm (Niederbayern) nicht wesentlich hinaus-
gehenden Gebiet verbreitet ist; sie wird von W. Kimmig als ,ostalpine Vasen-
kopfnadel” bezeichnet *%). Thr Merkmal ist der kugelige, hiufig etwas gedriickte, bei
dem Stick von GroB-Enzersdorf fast doppelkonische Kopf, dem ein kurzer, sich ge-
wohnlich nach oben etwas verbreiternder und in der Regel von einer Scheibe bekronter
Fortsatz entragt. Aus Niederdsterre ch sind Nadeln dieser Art (mit Kopfscheibe) aus
Gribern der Hallstattstufe B von Pottschach ?°) und Baumgarten am Tullnerfeld *'),
aus Oberdsterreich (ohne Kopfscheibe) von Uberackern (Bez. Braunau am Inn) %) be-
kannt. Die Fundliste bei W. Kimm i g ist durch Nadeln von Somly6 **), vom Saghegy
bei Celldomdlk in Westungarn (GuBformen) *!) und von Békismegyer westlich Buda-
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pest ), sowie von Ilava®), aus dem BoSica-Tal (Bez. Tren€in)*) und aus dem
Griiberfeld in der Flur ,,Novina“ in KS8inna (Slowakei) %) zu erginzen.

Die Nadeln aus den Gribern 5 (Abb. 10/11) und 11 (Abb. 13/1), verkérpern die
von P. Reinecke ,Miniatur-Vasenkopfnadel” genannte kleine Vasenkopfnadel 3?),
die man bis in die jiingste Zeit fiir eine Kiimmerform der klassischen, in der Siidost-
gruppe der siiddeutschen Urnenfelder fiihrenden Vasenkopfnadel mit kriftig geripptem
Kopf gehalten hatte *°). W. Kimmig hingegen glaubt, daB8 sie mit der ,,Tiroler
Grof3form* nichts zu tun habe, sondern in dem groBen Kreis gerippter Nadeln wurzle,
»der sich mit der Ausbreitung der schlesisch-bshmischen Umnenfelder Lausitzer Art
deckt™ *'). Der kugelige Teil des Kopfes wird, wie bei den Stiicken von GroB-Enzersdorf,
vielfach doppelkonisch und schmal, so dal der Nadelkopf, der manchmal kaum dicker
ist als der Schaft, ein spulenartiges Aussehen annimmt. Verbiegung oder sibelférmige
Schweifung (wohl durch die Tragweise bedingt) des nicht selten verzierten (Strich-
verzierung, schraubige Riefelung u. a.) Schaftes scheint, wie auch bei anderen Nadeln
der Urnenfelderzeit, fiir die kleine Vasenkopfnadel charakteristisch zu sein **). Aus
Niedergsterreich sind Entsprechungen von Baumgarten am Tullnerfeld **) und vom
Oberleiserberg ™), aus Oberésterreich von Uberackern #%), aus Salzburg vom Rain-
berg *°) und vom Georgenberg bei Kuchl ') zu nennen. Auch aus Bshmen, Mihren *)
und Westungarn *°) gibt es zahlreiche Beispiele dieser weit verbreiteten Form, von der
aus den Schweizer und den Bodenseepfahlbauten allein mehrere Spielarten bekannt
sind 3°). Der von R. Pittion i gewihlten Bezeichnung der beiden in GroB3-Enzersdorf
vertretenen Arten der Vasenkopfnadel als ,,Mohnkopfnadeln“®!) kann nicht zuge-
stimmt werden, da man darunter gemeinhin etwas anderes versteht *).

Die beiden Nadeln, die zu den erst nach Abschlu3 der Grabung zutage gekom-
menen, nicht sachgemil3 gehobenen Funden gehdren, zihlen zu den in zahlreichen
Varianten auftretenden urnenfelderzeitlichen, ohne gesicherten Fundzusammenhang
schwer oder kaum genauer datierbaren Kugelkopfnadeln, die sich bis in die spite
Hallstattzeit fortsetzen. Die eine zeigt einen oben schwach kegelfsrmigen, die andere
einen leicht abgeplatteten Kopf *).

Die Armreife aus Grab 5, der glatte mit iibereinandergreifenden Enden (Abbil-
dung 10/9), wie auch der tordierte mit glatten Enden (Abb. 10/7), sind Formen, die
bereits in der Stule Hallstatt A auftreten. Fiir den ersteren lassen sich Entsprechungen
aus Bayern '), Bshmen %) und aus dem Urnenfeld von Wels (Oberésterreich) *%) er-
bringen. Der tordierte Armreif ist eine geldufige Form der dlteren Urnenfelderzeit
(Hallstattstufe A) 7). Die Bruchstiicke eines Reifes aus Grab 11 (Abb. 13/4) riihren,
worauf bereits F. H 015t e aufmerksam gemacht hat *%), von e:nem vermutlich am Fuf3
getragenen Reif her, einer Form, die in Grab- und Depotfunden der Stufe Hallstatt B
auftritt °*). In Urnengribern von Somlyd, nordwestlich des Plattensees kommen der-
artige Reife zusammen mit Vasenkopfnadeln der von Pottschach bekannten Form
(vgl. S. 68) vor ). Die zu Reifen gewundenen Bronzedrihte aus den Gribern 8 und 5
(Abb. 10/10), von denen letzterer tordiert ist, dienten vermutlich als Armschmuck; zu
ersterem gibt es eine Entsprechung von Velem-St. Vid ). Sie sind fiir die kulturelle
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und chronologische Beurteilung des Fundverbandes von GroB3-Enzersdorf unerheblich,
desgleichen die Bronzeringlein verschiedener Ausfiihrung aus den Gribern 1, 3, 5

und 7 (Abb. 11/6).

Der anscheinend véllig aus dem zeitlichen Rahmen fallende steinerne Keulenkopf
aus Grab 7 (Abb. 11/7) ist kein ausgesprochener Sonderfall, denn Steingeriite kommen
gelegentlich in umenfelderzeitlichen Bestattungen vor. Aus Osterreich kénnen Beispiele
(Flachbeile) von Salzburg-Morzg %) und aus dem Urnenfeld von Wels *¥) erbracht
werden. Die scheibchenférmigen Knochenperlen aus Grab 5 (Abb. 10/12) sind den
in Urnengribern der Hallstattstufe B von Somly6 in groBer Zahl auftretenden Kalk-
steinperlen gleicher Form an die Seite zu stellen ). Durch die Tonware erweist das
Urnenfeld von GrofB3-Enzersdorf eindeutig seine Zugehorigkeit zu der in Niederoster-
reich die Hallstattstufe B vertretenden Kulturgruppe, die unter dem Namen ,,Still-
frieder Gruppe” (O. Menghin)%), bzw. ,,Typus Stillfried” (R. Pittioni) ) be-
kannt ist®?). Die in GroB-Enzersdorf aufscheinenden GeliBBe sind wohl gréBtenteils
aus anderen Urnenfeldern dieser Gruppe bekannt %), der auler dem namengebenden
Stillfrieder ®*) das von Hadersdorf am Kamp ™) und die weniger ausgedehnten von
Baumgarten an der March und Baumgarten am Tullnerfeld ), Getzersdorf, Jedlers-
dorf, Judenau und Thallem ), sowie vom Leopoldsberg bei Wien ®) angehéren.
bieten aber hinsichtlich Form und Verzierung auch einige Besonderheiten. Eine solche
ist vor allem das aus zwei kleinen kommunizierenden Vasen gekoppelte Zw:llings-
gefdl aus Grab 3 (Abb. 8/4), das als, moglicherweise einem Bestattungsbrauch dienen-
des, Grab- oder Kultgefid3 anzusprechen ist. Ob an der Bruchstelle noch ein drittes
Teilgefid (man hitte es dann mit einem Drillingsgefil zu tun) oder ein Henkel an-
setzte (was anzunehmen ist), lie} sich nicht mit vollkommener Sicherheit ermitteln ™).
Zwillings-, Drillings- und andere Mehrfachgefif3e sind aus verschiedenen Kulturen der
Jungsteinzeit, der Bronze- wie auch der Hallstattzeit bekannt **). Eine gute Entspre-
chung zu dem Zwillingsgefil von GroB-Enzersdorf liegt aus dem Griiberfeld von Dalj
in Slawonien vor, dessen Tonware iiberhaupt weitgehende Ubereinstimmung mit dem
»Typus Stillfried” aufweist ?®). Als anndhernde Seitenstiicke zu dem Fund von Grof3-
Enzersdorf seien ZwillingsgefiBle aus den Brandgribem der ilteren Urnenfelderzeit
von Gemeinlebarn %) und aus der Schlesisch-Platenitzer Kultur 7®) angefiihrt. Sicherlich
besteht eine Beziehung zu den MehrfachgefiBlen der jiingeren Hallstattzeit, wie sie
besonders aus Niederosterreich in eindrucksvoller Vielgestaltigkeit vorliegen. Eine aus-
gesprochene Sonderform ist ferner der FuBBbecher aus dem Raum C (Abb. 6/4). Zu der
zweihenkeligen Urne aus Raum C (Abb. 6/2) gibt es eine Entsprechung von Still-
fried ). Die héufigste, in so gut wie jedem Grab vorkommende Gefiafform ist die
Urne mit (meist eingeschwungenem) Zylinder- oder Kegelhals in verschiedenen Gréf3en
(auch als Beigefi3) und Proportionen, teils unverziert (z. B. Abb. 12/1), teils durch
plastische und lineare Elemente verziert. Neben gedrungenen Formen, die vor allem
in Gestalt der den Leichenbrand enthaltenden ,Haupturne” in der Uberzahl sind,
wie aus den Gribern 6 und 8 (Abb. 12/3), treten auch schlankere auf, wie die zweite
Urne aus Grab 8 (Abb. 12/1) und das flischchenartige Beigefi3 aus Grab 11 (Abb. 13/5).
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Der Mundsaum ist bald einfach (mehr oder minder stark) ausgebogen, bald waagrecht
und weiter ausladend oder es ist die Miindung bloB trichterférmig erweitert. Die
Urnen zeigen mit wenigen Ausnahmen Verzierungen und plastische Zutaten. An der
Schulter sitzen bei manchen Urnen schmale, senkrechte Knubben (Abb. 9/3) oder kleine
Schnurdsen (Abb. 7/1). Das wichtigste Zierelement, sowohl an Urnen, wie auch an
Beigefiflen (Tassen, Schalen u. a.) ist die Kannelierung. Neben feinen, senkrechten
Riefen erscheinen auch etwas breitere, die bald seicht — wie an dem FulBlbecher
(Abb. 6/4), bald tiefer sind — wie an dem Zwillingsgefi3 (Abb. 8/4) oder die schwach
schraubig verlaufenden Riefen an der Urne aus Grab 7 (Abb. 11/1). Auch waagrechte
Riefen und Strichbiinder, z. T. in Verbindung mi:t senkrechten, kommen vor (Abb. 10/1).
Die Urne aus Grab 1 ist bemerkenswert, weil sie an der einen Seite durch ein breites.
senkrechtes Riefenband, an der anderen durch stehende, aus seichten Furchenlinien ge-
bildete Dreiecke verziert ist. Bei der Tasse mit dem etwas uber den Rand hoch-
gezogenen Henkel aus Grab 1 — eine gelidufige GefdBform des ,,Typus Stillfried” —
ist der Henkel durch feine, senkrechte Riefen verziert. Besonderen Schmuck weisen die
Urne aus Grab 11 mit Hingebogen an der Schulter (Abb. 13/2) und die Urne aus
Grab 5 mit waagrechten, unten von Punktreihen gesiumten Strichbindern an Hals und
Schulter auf (Abb. 10/1). Die fiir einen weiteren Kreis, dem die Stillfrieder Gruppe
angehort, typischen Schalen mit eingezogener Miindung, sind in Grof3-Enzersdorf
mehrfach vertreten #°). Entweder ist der Rand glatt (Abb. 10/2) oder schrig gerieft
(Abb. 10/5), wobei die Riefen auch auf die Schulter iibergreifen kénnen (Abb. 11/5).
Die ,,Turbanschale* aus Grab 7 (Abb. 11/5), trigt einen kleinen Osenhenkel. Es gibt
aber auch Schalen, bei denen die Miindung nur ganz schwach oder iiberhaupt nicht
eingezogen ist. Auffallend ist die nach Abschlufl der planmiBigen Grabung gefundene
Schale, bei welcher der Boden auflen und innen durch ein Radkreuz (mit Punkten
zwischen den Radien) verziert ist (Abb. 13/7). Das Urnenfeld von GroB-Enzersdorf

gehort, worauf bereits bei der Besprechung der einzelnen Formen — der Bronzen
(Messer, Vasenkopfnadeln, FuBreif) wie auch der Tonware — mehrfach hingewiesen

wurde, der Hallstattstufe B nach der Chronologie von P. Reinecke®), d. h. nach
der von F. H o1st e ausreichend begriindeten *2) und von K. Willvonseder iiber-
nommenen Ansicht %) der Jingeren Urnenfelderzeit an. Wihrend F. Holste die
Bronzezeitstufe D und die Hallstattstufe A als Altere Urnenfelderzeit zusammenfaf3t
und die Stufe Hallstatt B als Jiingere Urnenfelderzeit anspricht, gliedert R. Pit-
tioni®) die Urnenfelderzeit in einen iilteren (Bronzezeitstufe D) und einen jiingeren
Abschnitt, den er wieder, den Hallstattstufen A und B entsprechend, in eine iltere und
eine jlingere Stufe zerfallen liBt. Neuerdings hat, ankniipfend an F. Holste %),
R. Pittioni den beachtenswerten und sicherlich noch ausbaufihigen Versuch
unternommen, auf Grund bestimmter spezialisierter Bronzeformen die Stufe B ,,im
siiddeutsch-donaulindischen Gebiet einschlieflich Westungarns® unterzuteilen (in die
Unterstufen B; und B,)®%). Fiir eine Unterteilung der Hallstattstufe B tritt auch
E.Sprockhoff ein®). Auf relativ dirmliche Fundverbinde, wie das Urnenfeld von
Grof3-Enzersdorf, das nur wenige Bronzen geliefert hat, ist diese verfeinerte Chrono-
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logie jedoch nicht anwendbar. Wir miissen uns daher begniigen, Grof3-Enzersdorf ein-
fach der Hallstattstufe B zuzuweisen. Die ,,Stillfrieder Gruppe™ (O. M e n g h i n), bzw.
der ,,Typus Stillfried” (R. Pittioni), den, wie bereits erwihnt (S. 70), das Urnen-
feld von GroB-Enzersdorf in bester Ausprigung vertritt, ist im wesentlichen nichts
anderes als eine in Niedergsterreich heimisch gewordene Gruppe der aus Mihren,
Ost- und Nordostbshmen bekannten ,,Schlesischen® oder ,,Schlesisch-Platenitzer Kul-
tur” ®¥). In Mihren entspricht Stillfried die von der tschechischen Forschung als
,-Podoler Typus“*®), von O. Men ghin als , Kritschener (Podoler) Kultur ?°) bezeich-
nete Gruppe *'). Damit ist gleichzeitig die Herkunft des ,,Typus Stillfried” umrissen.
Da er sich in seinem Verbreitungsgebiet deutlich von der Alteren Urnenfelderkultur
abhebt, ist in Niederosterreich mit dem Eindringen einer Urnenfelderwelle zu rechnen,
die in der Hallstattstufe B aus (bzw. {iber) Mihren in den mittleren Donauraum
gelangte. Der , Typus Stillfried bildet in Niederdsterreich die Grundlage fiir die
reiche Kulturentw:cklung der eigentlichen Hallstattzeit (der ,,Stufe der eisernen Hall-
stattschwerter nach P. Reinecke), deren Beginn er noch erreicht. Bringt das
Urnenfeld von GroB-Enzersdorf zwar keine grundlegend neuen Erkenntnisse zur
Struktur und Zeitstellung des ,, Typus Stillfried”, so rechtfertigen immerhin gewisse
Einzel- und Besonderheiten, wie die genaue Beobachtung der Bestattungsweisen, iiber
die von den ibrigen entsprechenden Griberfeldern in Niederdsterreich kaum ver-
liBliche Angaben vorliegen, die Bereicherung unserer Kenntnis der keramischen

Formen und nicht zuletzt die betriibliche Tatsache, daBB die Funde selbst verloren
sind, eine eingehende Verdffentlichung.
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ARCHIV FUR OSTERREICHISCHE BERGBAUFORSCHUNG.

Mitteilung Nr. 1 (1952).

VORBEMERKUNG

Die Ausweitung der dsterreichischen Bergbauforschung wihrend der letzten Jahre
bringt die Notwendigkeit mit sich, ihre publizistischen Ergebnisse an einer Stelle zu
sammeln. Da eine gesonderte Neugriindung fiir diese Zwecke aus verschiedenen Griin-
den nicht empfehlenswert war, haben sich Verlag und Herausgeber entschlossen, diese
sachlich notwendig gewordene Konzeniralion der Bergbauforschung innerhalb der
wArchaeologia Austriaca™ durchzufiihren. In diesem Sinne erscheint als Mitteilung Nr. 1
die im folgenden zum Abdruck gebrachte Arbeit von F. Mihlhofer iiber das
»Gelinde bei Griinbach am Schneeberg. Mit Riicksichl auf die in der letzien Zeit
maoglich gewesene Intensivierung der Forschung werden die nichsten Hefte wichtige
Beitriige bringen kinnen, die einer weitrdumigen Verankerung des Forschungsobjektes
entsprechend auch iiber die heutigcen Grenzen Oslerreichs hinausgreifen werden. Es
wird dies die einzige Ausnahme von dem schon bei Erscheinen von Heft 1 verfolgten
Grundsatz sein, doch meinen wir, sie durch die Bedeulung des Forschungsgegenstandes
rechifertigen zu kénnen. Neben rein archiologisch-bergbaukundlichen Fragen wird im
»Archiv™ auch die fiir unsere Zwecke bedeutungsvolle spektrographische Forschung
zu Worte kommen, um damit so weit als moglich allen Seiten des urzeitlichen Berg-
wesens gerecht zu werden. Verlag und Herausgeber erhoffen sich mit der Griindung
des ,,Archivs”™ eine methodische Fundierung dieses so wichtigen Teilgebietes ur-
geschichtlicher Forschung, die heute mehr denn je iiber ihre rein formalistische Be-
trachtungsweise hinauszugelangen bestrebt ist. Nach zwanzig Jahren sterreichischer
Bergbauforschung ist nun die Zeil gekommen, daf3 sie in geschlossener Form vor die
Offentlichkeit zu treten vermag.

Wien, im Dezember 1951.

Die Forschung nach urgeschichtlichem Bergbau

im Gebiet der Hohen Wand in Niederosterreich.

Von Franz Mihlhofer, Wien.

Das Forschungsgebiet

beschrinkt sich auf den Gebirgszug der Hohen Wand mit seinen ihn begleitenden
Vorbergen und dem dazwischen liegenden Talkessel der Neuen Welt. Die landschaft-
liche Schénheit und Eigenart dieses Gebietes wurde selbst von hervorragenden Geo-
graphen mit poesievollen Worten geschildert (1) und erfuhr noch in der jingsten
touristischen Literatur (2) ihren begeisterten Niederschlag. Nicht minder anziehend
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wirkten die an Burgen und Fluchthshlen gekniipften, miindlich tberlieferten und
sagenumwobenen Ereignisse kriegerischer Notzeiten auf die Lokalgeschichte, wiihrend
die zahlreichen Bodenfunde schon frithzeitig

die urgeschichtliche Forschung

allgemein anregten. Eingeleitet wurde dieselbe im Jahre 1865 durch den Bericht iiber
d’e altbronzezeitlichen Goldfunde am FuBle der Hohen Wand (3). Am Ende des vori-
gen Jahrhunderts setzte die Spatenarbeit im Raume der junghallstittischen Hohen-
siedlung auf der Malleiten ein (4, 3), der dann weitere Grabungen folgten (6); leider
wurden die Ergebnisse der jlingsten Forschung noch nicht verlautbart. Auch die
Publikation der von uns durchgefiihrten Grabungen in den Hohlen des Gesamtgebictes
ist noch ausstdndig; sie bewiesen die Kontinuitit der Besiedlung seit dem Palio-
lithikum. Es sei jedoch betont, daB3 bei unseren umfangreichen Forschungen gewisse
Funde und Erscheinungen immer wieder auf Spuren bergminnischer Betiitigung be-
sonders der altbronzezeitlichen Siedler hinwiesen, Anzeichen, die uns den

Weg der Forschung

nach urgeschichtlichem Bergbau im Gebiete der Hohen Wand vorzeichneten. Die be-
ziiglichen Funde von der junghallstiittischen Hohensiedlung auf der Malleiten bei
Fischau beschrinkten sich auf einige GuBformen und Eisenerzbrocken. Erstere liefSen
nur den SchluB zu, dal wihrend der vorgeriickten ilteren Eisenzeit das Umschmelzen
zerbrochener Bronzen in grofleren Siedlungen noch handwerksmif3:g betrieben wurde.
Zerbrochene Schmuckstiicke, wie Fibeln, wurden schon mit zugeschmiedeten Eisen-
teilen repariert und die erwihnten Erzfunde verrieten die im Gebiete eingesetzte
Eisengewinnung, vielleicht bei Rothengrub. Diese Ubergangsperiode war es aber
nicht, der wir unser Hauptaugenmerk zuwandten, ungleich reizvoller war es, den
ilteren und iltesten bronzezeitlichen Spuren montanistischer Betiitigung nachzugehen.

Da waren es in erster Linie die altbronzezeitl:chen Quellsiedlungen bei Stollhof
und Ma‘ersdorf am FuBle der Hohen Wand. Ihre reichen Goldschmuckfunde, von denen
nachgewiesen (8) viel verlorenging, deuteten auf den Sitz von Herrensippen, die sich
auf duBerst gut gewihlten Flecken gewissermaflen unter den Schutz der Hohen Wand
und des groftenteils noch versumpften Vorfeldes der Neuen Welt gestellt hatten. Dazu
kamen die keramischen Funde bei Stollhof, die mit Kupferschlackengrus gemagert
waren. All dies verwies ziemlich eindeutig auf einen Zusammenhang mit altbronze-
zeitlicher Metallindustrie.

Zunichst galt es, die zwischen Stollhof und Maiersdorf gelegenen Ringwiille von
durchschnittlich 10 m Durchmesser, in denen wir Schmelzstitten vermuteten, niher
zu untersuchen. S acken hatte sie als die unteren Hiittenteile der Alpenkelten ge-
deutet (8), wihrend ein Ringwall bei meiner Grabung (1921) als der Rest eines Kalk-
ofens erkannt wurde (7). An eine Untersuchung der pingenartigen Vertiefungen siidost-
lich von Maiersdorf, halbwegs nach Netting, am Fufle des Kienberges (645 m) konnte
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m’t unseren Mitteln nicht gedacht werden. Dagegen ergab ein moderner Versuchsbau
(Ing. Schober, Wr. Neustadt) in der Pingenzeile von Rothengrub am Siidwestfule des
Zweierwaldes (628 m) vermerkenswerte Beobachtungen. Von der Angabe Schobers,
durch den in der stidlichsten Pinge abgeteuften Schacht in einer Tiefe von 12 und 27 m
Spuren von Feuersetzungen angefahren zu haben, konnte ich mich (1920) insofern
iberzeugen, als sich in diesen Tiefen kleine Nester von Holzkohle vorfanden. Dic
Einstellung zu diesen Erzgruben im Rahmen unserer Forschung haben wir bereits
hervorgehoben. Uber die von Schober geférderten Erze schreibt H. Michel (9):
»Eisenerze aus einem Versuchsbau bei Zweierwald am FufBle der Hohen Wand, durch
den offenbar die Silbersberggrauwacke angefahren worden war. Es sind reichlich mit
Himatit, Ankerit, Siderit, Kupferkies und Pyr't impriignierte Gesteinsbrocken, die
gefordert wurden.” Die AuBerung, daf3 offenbar die Silbersberggrauwacke ange-
fahren worden war®, zwingt uns zu einem historischen Riickblick auf d'e beziigliche

Geologische Forschung

in diesem Gebiete. Den iiltesten Bericht finden wir bei Czjzek: ,,...Im siidlichen
Teil der Neuen Welt ruhen die Kreideschichten auf Grauwackenschiefern und bunten
Sandsteinen auf. Beide nehmen hier einen groBen Raum ein. Die Grauwacke besteht
aus violetten, grauen und griinlichen Schiefern mit Kalklagen; sie unterscheidet sich
von den sie iliberlagernden, aber oft dhnlichen bunten Sandsteinen nebst den Fossil-
resten der letzteren durch Seidenglanz der Schiefer, durch eine teilweise kristallinische
Struktur und durch das gangweise Auftreten von Spateisenstein, Ankerit, Eisenglanz
usw. — Die Grauwacke wird sehr hiufig von gelblich-grauen, sehr zerbriockelnden
Rauchwacken begleitet. Auch treten die schon friiher bekannten Serpentine von Strelz-
hof und Rothengrub, so wie auch die neu aufgefundenen von Netting, Hornungstal
und St. Johann nur in der Grauwacke auf.”

Dieser Verwechslung des Werfener Schiefers mit Grauwacke trat nach anderen
auch Bittner (11) gegeniiber: ,,In den Aufbriichen des Werfener Schiefers in den
Kalkalpen selbst bildet derselbe iiberall das tiefste an der Oberfliche erscheinende
Glied der Formationsreihe. Wohl fnden sich in den iltesten Aufnahmsberichten von
Czjzek (Jahrbuch 1850) Angaben, daf3 bei Griinbach und Buchberg Grauwacke
auftrete; diese Angabe beruht aber auf einer Verwechslung der Werfener Schiefer
mit Grauwackengesteinen, wie schon Stur (Jahrbuch 1851, S. 141) nachwies und
durch Fossilfunde feststellte. Das Auftreten von Eisenerzen, insbesondere von Spat-
eisen, Eisenglanz, Ankerit etc., hat jedenfalls bei der Zuweisung der Werfener Schiefer
zur ,,Grauwacke® eine Rolle gespielt; indessen ist es schon durch Lipold erw’esen.
daf3 ein Teil der Eisenerzlagerstiitten der nordostlichen Alpen tatsichlich der unteren
Trias zuzuzihlen sei. Auch im Bereich der Karte finden sich untergeordnete Vor-
kommnisse von Eisenerzen im Werfener Schiefer, so z. B. bei Strelzhof, bei Rothen-
grub, am WestfuBBe des Wiesberges bei Buchberg und beim Gahnbauer im Rohr-

bachgraben.*
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Leider hat die geologische Spezialforschung dieses Thema nicht mehr beriihrt.

Zum weiteren Weg der rein urgeschichtlichen Forschung wies der Umstand, daf3
ausgesprochene Siedlungsspuren wiithrend der jlingeren und ausgehenden Bronzezeit
im Randgebiete der Neuen Welt bisher nicht aufschienen. Da wir einen kultur-
historischen Hiatus nicht annehmen konnten, dachten wir eher an eine notwendige
Verlagerung der Hauptsiedlung wihrend dieser Periode und wir erweiterten daher
unsere Forschungen, die lange ergebnislos blieben. Umsomehr begriiiten wir den Fund
einer mittelstindigen Lappenaxt und einer frithhallstittischen Tiillenaxt auf dem
.Gelinde”, dem siidwestlichen Ausliufer des Plateaus der Hohen Wand. Schon nach
der -ersten Besichtigung entschlof ich mich zu einer Versuchsgrabung, deren positive

Anzeichen metallurgischer Betitigung der Hohensiedler in der Folge zu intensiver
Bodenforschung fiihrten (12). ;

»Die Hohensiedlung auf dem Gelinde™

(auch ,,Am Geldnd”) liegt auf dem 1000 m hohen Plateau des horstartig aufsteigenden
Tafelberges nordwestlich von Griinbach am Schneeberge, der durch den Rastberg-
sattel (869 m) vom Hauptplateau der Hohen Wand isoliert wird (Abb. 1). Geologisch
besteht dieser Tafelberg aus mitteltriasischen Reiflinger Kalken der hornsteinreichen
Fazles, die nur im mittleren nordostlichen Teil des Plateaus an der 1010 m-Schichten-
linie von einem schmalen Streifen jiingerer mergeliger Kalke (Aquivalente der Lunzer
Schichten) iiberlagert sind. Geomorphologisch sei erwihnt, da3 in der Verwerfungs-
I'nie der Reiflinger Kalke am nordwestlichen Steilhang des Plateaus jiingste Kluft-
fugen bis 20 m Tiefe schliefbar sind.

Der Grofiteil der Tafel ist hauptsichlich mit Fichten bewaldet, das Ubrige ist
Almweide. Die Humusiiberdeckung kann durchschnittlich mit einer Michtigkeit von
25 cm angenommen werden, erreicht aber im nordwestlichen Teile, dem sogenannten
Paradeisgattl (von Cattern, Abziunung fiir Almvieh) eine stirkere Ausbildung. Das
annihernd 60.000 m® grofe eigentliche Plateau ist wasserlos, kleinere Quellen finden

sich erst am nordostlichen und siidlichen Abhang in 900 m Hohe; das Almvieh wird
durch einen kiinstlichen Weiher versorgt.

Die fast allsets steil abfallende Hochtafel ist nur von Nordosten und Siidwesten

iber zur Not fahrbaren Tiefenlinen zu erreichen, sonst nur durch-Saumwege.

Diese Wegverhiltnisse in Verein mit der Wasserarmut kennzeichneten dieses Hochland
gewissermaBBen zu einem siedlungsfeindlichen Flecken, ein Umstand, dem die For-
schung in erster Linie ihr Augenmerk zuwandte. Nur notwendige Sicherungsgriinde
konnten es sein, die eine Dauersiedlung bedingten. Der festungsartige Charakter der
Hohensiedlung wurde denn auch durch die darauf abzielenden Beobachtungen ein-
deutig erwiesen. Abgesehen von den meist felsigen Steilrindern, die keiner besonderen
Vorkehrungen zur Abwehr bedurften, waren es daher nur die natiirlich ungeschiitzten
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Strecken am Ausgange der erwihnten Tiefenlinien, die besonderer MafBnahmen zur
Verteidigung bedurften. Tatsiichlich wurde die offene Strecke an der von Siidwesten
herauffiihrenden Sieve durch einen ansehnlichen Damm abgeriegelt. Auch im &stlichen
Teil des nérdlichen Plateaurandes zeigen sich kiinstliche Steinriegel, deren Entstehen
kaum nur der Bodenmelioration zugesprochen werden kann. An der Ausmiindung der
von Nordosten herauffithrenden Tielenlinie zeigten sich keine Spuren kiinstlicher
Anlagen. Abgesehen von einem unmittelbaren Pallisadenschutz an der Siedlungs-
grenze scheint der Anstieg hiezu schon an seinem Ausgangspunkte und am Zugang
zur erwihnten Quelle verteidigt worden zu sein. Dazu boten sich vorziigliche Stiitz-

e
e =i
£ ;

Abb. 1: Die Hohensiedlung auf dem ,,Gelinde vom Osthang der Hohen Wand geschen in
Richtung Schneeberg,

punkte auf dem nach Nordosten gegen den Rastbergsattel abfallenden felsigen Kamm.
Alle diese Anzeichen zeigten, daf3 wir es auf dem Gelinde mit einer natiirlich geeig-
neten und kiinstlich ausgebauten Bergfeste zu tun hatten.

Die Versuchsgrabung

vom 2. bis 19. August 1935 wurde so durchgefiihrt, daf3 sich die einzelnen Proben
iiber das ganze Plateau erstreckten, aus forstlichen Griinden aber hauptsiichlich auB3er-
halb des geschlossenen Waldbestandes. In erster Linie wurden solche Stellen gewihlt,
welche durch flache Mulden oberflichlich gekennzeichnet waren. So wurden durch
die Grabungsstellen (Gr.) 13 und 17, seichte Gruben aufgedeckt, wihrend durch die
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Gr. 15 und 18 regelmiBig ovale, 2 m tiefe steilwandige Bauten erschlossen wurden.
Sie reichten 1 m tief in den anstehenden Fels und waren mit den ausgehobenen
Bruchsteinen sorgfiltig umkrinzt. Die tbrigen Gr. lieBen besonders im westlichen

Teile (Paradeisgattl) des Plateaus auf eine durchgiingige Kulturschicht in 20—30 cm
Tiefe schlieflen.

Der iiberwiegende Teil der zahlreichen keramischen Funde wies mit seinen
Bruchstiicken von Zylinderhalsurnen mit Hohlbuckeln und doppelkonischen Gefillen
des Lausitzischen Typus, sowie jiingeren Formen von Henkelschalen, eindeutig in die
ausgehende Bronzezeit. Ein bisher singulir aufscheinender Laténe-Wirtel lie3 auf

keine spitere urgeschichtliche Besiedlung schlieBen; wenige iltere keramische Funde
barg die kleine Hohle am Ostrand.

Das groite Interesse erregten dagegen jene Funde in den Gr. 13, 15 bis 18, die
auf metallurgische Betidtigung der bronzezeitlichen Hohensiedler hinwiesen: zwei
Erzstiicke (Eisenglimmer und Eisenglanz), ein Bruchstiick eines GufBkuchens aus
Kupfer, 8 Stiick diinner Plattenschlacke sowie Unterlagsplatten und Klopfsteine aus
Quarzit. Die genannten Schlacken waren nach K. Zschocke und E. Preuschen
Bruchstiicke homogener Plattenschlacke, wie sie beim Veredlungsverfahren des Kupfers
anfallen; auch das Metallstiick konnte als Abfall bei der Bronzezubereitung gedeutet
werden, da es sich nicht um metallisch reines Kupfer handelte.

Die intensive Grabung

wurde 1936 (2. Juni bis 14. August) und 1937 (29. Juli bis 2. September) durchgefiihrt.
Hiezu wurde auf dem mutmaBlich giinstigsten Siedlungsflecken, inmitten des Paradeis-
gattls, ein 1024 m*® groBes Geviert (82 : 32 m) abgesteckt, in 16 m> grole Grabungs-
felder unterteilt, diese nach Zonen (A—H; 1937 noch I) und Kolonnen (1—8) be-
ze:chnet und durch einen Dauerzaun gegen Almvieh geschiitzt. Im Jahre 1936 wurden

896 m® 1937 im AnschluB daran 272 m?® abgegraben; der gesamte Aushub wurde
sorgfiltig gesiebt.

Die Kulturschicht lag fast ausnahmslos im basalen Teile der 30—50 ¢cm miichtigen
Humusdecke iiber ilteren Verwitterungsprodukten des anstehenden Reiflinger Kalkes
Sie durchzog in einer Stirke von durchschnittlich 20 cm das ganze Grabungsfeld; nur
an einigen Stellen fiillte sie muldenférmige Gruben aus, deren grofite (C 7—8, D 7—8)
bis 4 m Linge und 2 m Breite, eine Tiefe von 1.2 m aufwies. Neben diesen ovalen
Vertiefungen lagerte der Aushub in Form oberflichlich hervortretender Hiigel mit
Steinkemen. Eine dieser Mulden (F 2—3; 8 : 1,5 m, 60 cm tief) war vollkommen mit
gebrannter Erde ausgefiillt und lief in der Lingsachse beiderseits in flachen Rinnen
aus. Ob die bisher erschlossenen Erdbauten lediglich als Wohngruben anzusprechen
sind, ist fraglich. Selbst die flachmuldigen Gruben sind bei ihrer geringen Anzahl im

Verhiltnis zur nachgewiesenen auBBerordentlich hohen Besiedlungsdichte eher als Werk-
stitten allgmeinen Charakters zu deuten.
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Die steilrandig bis iiber 1 m in den Fels getrichenen Bauten (Gr. 15, 18) waren
sicher keine Wohngruben. Die Funde in Gr. 18 (die erwihnten Eisenerze und das
Kupferstiick nebst vier Plattenschlacken) lieBen auf eine Hortungsstelle fiir metallur-
gisches Material schlieBen. Deshalb wurde am AbschluB der Grabung der fast kreis-
runden (7 : 6 m) Mulde (Gr. 20) besondere Aufmerksamkeit gewidmet. Der Bau war
sorgfiltig steilwandig 1,5 m in den Fels getrieben und wies eine 4 m* grofle runde
Grundfliche auf. Auch das Feinsieb férderte keine metallurgischen Relikte, so daf3
es sich bei diesen Erdbauten auch um Fruchtspeicher handeln kénnte.

Der kiinstliche Damm am flachen Westrande des Plateaus zeigte im Anschnitte
(Gr. 14) unter der rezenten Humusiiberdeckung ene nach oben auskeilende, der
Kulturschicht entsprechende Strate mit wenigen Scherben iiber einem stark mit fund-
leerer Erde durchsetzten Steinkern aus bis zu torsogroen Stiicken. Bei der Schwierig-
keit der Altersbestimmung derartiger Bauten geniigte dieses Ergebnis, zumal nichts
gegen eine urzeitliche Errichtung sprach. Uberdies wird diese Annahme weder durch
historische Uberlieferung, noch durch andere Anzeichen entkriiftet.

Nach dem Lageverhiltnis zum Damme, innerhalb seines Siidendes, kann auch
die kiinstliche Wasserstelle als urzeitlich angenommen werden, da ihr Fortbestand als
Sumpfstelle auf dem Tiefenpunkt des abgedimmten Beckens durchaus moglich er-
scheint, bis sie durch die Almwirtschaft ihre notdiirftige Emeuerung erfuhr.

Die Funde der Hauptgrabung auf einem 1168 m*® groBen Geviert, gehorten, wie
die der Probegrabung, fast ausnahmslos der Hallstattstufe A an. Das bezeugt in erster
Linie das keramische Fundinventar mit seinen iiberwiegenden Resten von Urnen-
feldermaterial. Erwiihnt sei, daB3 iiberhaupt nur Scherben gehoben wurden. Ihre Ge-
samtzahl betrug 48.676 Stiick, deren Teilzahlen zwischen der Zone A (9491) und
C (8358) ihre gréBte Spannung aufwiesen. Aus der Verteilung der Scherben auf
irgendwelche Anzeichen (Wegrichtung — Reihenordnung) zur Klirung der Siedlungs-
anlage schlieBen zu kénnen, blieb erfolglos; iiberdies fanden sich auch keine gréferen
Scherbennester. Die Magerung bestand vorwiegend aus quarzitischem Material. Trotz
der grolen Menge barg das keramische Fundinventar nur eine geringe Zahl nennens-
werter Stiicke. Die Steingeriite unterstiitzten in besonderem MaBe unser Forschungs-
ziel: neben 74 Unterlagsplatten aus Quarziten und einer aus Glimmerschiefer, fanden
sich zahlreiche Klopfsteine und unter diesen auch ein Rillenschligel, lauter Typen.
die auch dem urgeschichtlichen Inventar ostalpiner Bergbaubetriebe eigen sind. Dem
bronzezeitlichen Alter entsprechen auch zwei Feuerschliger aus Jaspis und ein retou-
schierter Plattensilex sowie dem Material nach eigentiimliche Steingerite. Zu diesen
gehdren mehrere vorziiglich gearbeitete Glitter, darunter ein hobelartiger, (wahrschein-
lich zum Polieren der Bronzewaffen), angeschliffene Oolithen und achatische Geoden
sowie ein abgescheuertes Stiick aus eklogitischem Granatamphibolith; sie stammen aus
den exotischen Gosaugersllen im Miesenbachtal (16) am NordostfuBe des Gelindes
und der Gegend von Eichberg nordlich von Bruck (Puchberg). Zu erwihnen wire noch
ein Stiick bearbeiteten Bernsteins. Herausheben wollen wir folgende Steingeriite,
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scheinbar neolithischen Charakters: ein Flachbeil und vier Flachbeilfragmente, ein
Beil mit angesetzter Bohrung, zwei Bruchstiicke von Lochbeilen sowie ein Steinbohrer;
als Material dienten Quarz:t, Serpentin und Basalt. Da diese Artefakte nur teilweise
sekundire Verwendung aufweisen, kénnten sie auch als persistente Typen angesehen
werden. Die Knochengerite beschrinken sich auf einen quergelochten halbkugel-

fsrmigen Knopf (Eberzahn), einer gelochten Geweihsprosse (Hirsch) und dem Bruch-
stiick einer Ahle.

Hier seien auch die zahlreich geborgenen Tierknochen (Nahrungsreste) erwihnt.
Am best:mmbaren Material konnten folgende Arten festgestellt werden: Hund (eine
nihere Bestimmung der Rasse oder des Typus erschien nicht zulissig; jedenfalls
diirfte es sich um keinen Vertreter der Windhundform handeln); Pferd, mittelschligig;
Elch; Hirsch; Ziege; Schaf; Rind (drei Arten: bos brachyceros, bos primigenius, bos
bonasus) und Schwein (zwei Arten: sus scrofa palustris, sus scrofa ferus).

Die Gerite aus Bronze gehoren insgesamt der Hallstatt-Stufe A an.

Geborgen wurden: ein endstidndiges Lappenbeil, eine Lanzenspitze, ein Messer
eine Pfeilspitze, e’n aus einer Dolchklinge gearbeitetes Rasiermesser, eine Bogenf:ibel
mit spiralig eingedrehtem Fuf3, ein e:nfaches Armband, zwei Zierknopfe, 18 verschie-
dene Schmucknadeln, 4 doppelspitzige Ahlen, eine doppelspitzige in der Mitte gedhrte
Nadel, ein Stiick Giirtelzlerblech (?), mehrere kleine Ringlein sowie Bruchstiicke von
Nadeln, Armbandern und dergleichen. Hervorgehoben seien 5 Stiick diitenartig geroilte
Formen aus diinnstem Bronzeblech, von denen zwei gleichgroBBe ine:nandergeschoben
waren, wihrend eine davon eine bedeutend kleinere spitzkonische Diite enthielt. Da
ich sie als Schmuckschellen anspreche, benenne ich sie der Form und dem Zweck nach
,,Diitenschellen™. Ein Fingerring war aus unreinem Silber angefertigt.

Uber einen besonderen Fundumstand wiire zu berichten: In E 4—5 wurde eine
auffallend pflasterdhnliche, im Geviert angelegte Steinlage von 4 m® GroBe aufgedeckt;
sie lag in der Kulturschicht und enthielt zahlreiche, scheinbar abs:.chtlich eingestreute
Scherben. In E 4 wurde dann die Lanzenspitze, das endstindige Lappenbeil und das
noch auf seinem Schleifstein liegende Rasiermesser freigelegt. Diese Gegenstinde
lagen in gleichmiBigen Abstinden in einer 2 m langen schnurgeraden Zeile, die mit
einer gleichlangen Begrenzungslinie der Steinlage in 1 m Entfernung vollkommen
parallel verlief. Es stand auBBer Zweifel, daf3 wir es hier mit einem viereckigen Grund-
riB einer im Niveau des Siedlungsbodens errichteten Hiitte zu tun hatten. Die ge-
nannten Gegenstidnde lagen vermutlich auf einem Grundpfosten und so, wie sie zuletzt
deponiert wurden: die Lanzenspitze parallel zur Hiittenwand, das Stre:tbeil im W:nkel
dazu, beziehungsweise zur Schiftung und dazu das Rasiermesser auf seinem Schleif-
stein, was auf e‘nen Hiittenbrand schlieBen lif3t.

Die metallurgischen Funde umfalten: 4 Stiick Rohschlacke, 73 Stiick diinner
homogener Plattenschlacke und 7 Bruchstiicke von GuBkuchen aus Kupfer und Bronze.
H:er erwiihnen wir noch mehrere, teilweise abgescheuerte Graphitknollen, da nach dem
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Aussehen der Metallstiicke vermutet wurde, daf3 in Graphitschalen oder in mit Graphit
ausgeschmierten Gefiflen geschmolzen wurde.

Dieses metallurgische Fundinventar liBt sowohl nach seinen Fundumstinden als
auch nach seiner Zusammensetzung mit Sicherheit darauf schlieBen, daB} sich die urzeit-
lichen Bewohner dieser Héhensiedlung allgemein mit der Veredlung von Schwarz-
kupfer beschiiftigten. Ob eine urgeschichtliche Montanistik im engeren Gebiete stattfand,
konnte bisher nicht nachgewiesen werden. Die Moglichkeit hiezu bieten uns jedoch
einige historische Daten.

Nach einem Bericht, einer 1750 in das Schneeberggebiet entsandten Hofkom-
mission, heit es (13, S. 124): ,,Aber im Huttberge am Pfenningbache bey dem Dorfe
Buchberg habe man einen tugendhaften Gang angetroffen, einen blauen und rothen
kiesichten Letten und festen zinnopelischen BleyschluB der Antiinonium und 2—3 Loth
Silber im Zentner hatte.”

Wir fithren diese Stelle deswegen an, weil sie nachweist, daf3 in nichster Um-
gebung des Gelidndes noch im 18. Jahrhundert Bergbau im Werfener Schiefer bestand.
Tatsiichlich finden sich am SiidwestfuBe des Huttberges (969 m) noch ansehnliche
Spuren ilterer Betriebe. Die in der siidwestlich anschlieBenden Ebene (Oed und
Pfenningwiese), pingenartigen und meist verwisserten Trichter wollen wir damit nicht
in Zusammenhang bringen, da es hochstwahrscheinlich nur Nachsackungen {iber aus-
gelaugten Gipslinsen sind.

Im Banntaiding zu Stolzenwert ') des 16. Jahrhunderts (11) ist bei der Abgrenzung
einer Viehtrift ein ,,Stoln” erwihnt, der vermutlich mit dem von Ampferer (16)
erwihnten identisch ist: ,,Am Siidhang des Haltberges ist westlich einer Kalkklippe in
Rauhwacken ein alter, lingst erlegener Bergbau auf Eisenerz umgegangen®.

Diesem Banntaiding (14) entnehmen wir aus der Beschreibung der herrschaft-
lichen Fischwisser folgende Stelle: ,,...und hobt sich in der undern Ramey undern
steg und geet geen Khupferberg unter das millradt...". Nach der Gesamtbeschreibung
der Fischwiisser handelt es sich um die QuellfliiBchen des Sirmingbaches bis zu deren
Vereinigung bei Puchberg; ,, Ramey* ist mit dem heutigen Romaikogel, auch Grof3en-
berg benannt, identisch, einer Riickfallkuppe des Wiesberges, die sich westlich von
Sierning gegen Puchberg durch die Talung hinzieht. Die genannte Lokalitiit ,,Khupfer-
berg® lige danach am Fulle einer der Hohen beiderseits des nordlichen Eingangs des
Sierningtales, wenn nicht {iberhaupt eine dieser Héhen im 16. Jahrhundert noch diesen
Namen fiihrte. Jedenfalls ist zu vertreten, da3 die Benennung , Khupferberg® keine
zufillige war, sondern einer realen Ursache entsprach.

1) Stolzenworth ist kein Dorf, sondem umfaflt eine Reihe von Rotten und Einzelhéfen,
die zwischen dem Romaikogel und dem Ascher (738 m), sowie nordlich des Huttberges und
auf den Hingen ringsum liegen. Auf dem Romaikogel stand die bereits verschwundene Feste
Stolzenworth.
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Andere historische Daten, die auch urzeitlichen Kupferabbau im engeren Gebiete
der Hohensiedlung auf dem Geliinde als méglich erscheinen lieBen, liegen nicht vor.

Einen moglichen mittelbaren Zusammenhang unserer urzeitlichen Schmelzstitte
mit dem o&rtlich am nichsten liegenden Vorkommen der Silbersberggrauwacken am
Talausgange des Sierningbaches (17) wollen wir hier nur erwihnen.

Ebenso sei auf die in der Gegend von Payerbach-Reichenau vorkommenden und
von altersher beschiirften Kupfererzlagerstitten nur zum Zwecke kiinftig erweiterter
Forschungen hingew:esen. Bei Redlich wird iiber die ndrdlich von Edlach gelegenen
alten Baue berichtet: daB8 aber ihr Bestand sich bis in die graue Vorzeit erstreckt,
beweisen die kaum % m breiten und 1 m hohen Stollen, die zahlreichen Pingen, aus
welchen einst die reinsten und zu Tage ausgehenden, durch die Verwitterung milde
gewordenen Erze gewonnen wurden. Uber diese Epoche sind Jahrhunderte verflossen.
bis der einstweilen in Vergessenheit geratene Bergbau zu neuem Leben erwachte.

Der Autor meint damit den durch das Stift Neuberg 1699 dort einsetzenden Eisen-
abbau.

Nach den N.-O. Miinz- und Bergakten (Fasz. 17315 u. 17) ersucht Hans Zwettler
schon 1546 um Schurfrechte zwischen Gloggnitz und Payerbach, dem 1579 andere
Ansuchen folgen. Alle diese Versuche scheinen jedoch fehlgeschlagen zu haben. Daf3
H. Zwettler die erwihnten Kupfererzlagerstitten nérdlich Edlach beschiirfen wollte,
ergibt sich an der bei S tutz ausgedriickten Vermutung: ,,gegen das Gescheide findet
sich eine Art von weilem kornigen Kiese, der etwas Kupfer, und wovon das Centner
des Kupfers 27 Loth Silber halten soll. Vielleicht ist dies der nimliche Anbruch, den
der Forstknecht Hans Zwettler 1546 auf Gold und Silber zu bauen angesucht hat.”
1560 begann H. Zwettler gemeinsam mit Thomas Kohberger ,,ein niichst dem Otten-
berg in der Piesting erfundenes,, dreysig Prozente abwerfendes Eisenerz™ abzubauen ®).

Riickblick.
Wir konnten feststellen, da3 die Héhensiedlung auf dem ,,Gelinde":
1. wihrend der Urnenfelderkultur dicht besiedelt war, daf3 sich

~

2) Ich hob die Erzsuche Zwettlers deswegen besonders hervor, weil sie scheinbar auch
in den Schachthdhlen des in Frage kommenden Gebietes ihre Spuren hinterlie. Wenigstens
konnte ich die im Schneeschacht auf der Hohen Wand, im Erzloch auf der Diirren Wand
und dann im Salcherschacht auf dem Tiirnitzer Hoger aufgefundenen Feuerstellen mit auf-
fallend gleichartiger und typischer Topfware aus der Mitte des 16. Jahrhunderts nicht anders
deuten, als daf} sie auf einheitlich geleitete Erzsuche zuriidkzufithren seien; zumindest scheint
sie durch das Auftreten Zwettlers angeregt worden zu sein.

DaBl man auch noch um die Mitte des 18. Jahrhunderts in Hohlen nach Erzen suchte.
crsehen wir aus 13, S. 123 u. 124: ,In einer 1750 dahin (NaBalm) geschickten Hofkommission
habe man zwar im Krottenloche, das 20 Lachter tief ist, kein Erz, und im Zerbethloche auf
dem Schneeberge iiber dem Konigstein 15 Lachter tief, nur drusigen Quarz (vermutlich kristal-
linischen Kalkspat), Kalksinter und ein kurzkliiftiges blaues Gestein; im Lellaberge in einem

23 Lachter tiefen Loche nur einen Schuh breites rothes Erdlager, und einen blauen quarzigen
Stein, den man fiir Kalk hielt, gefunden.”
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2. die Siedler wahrscheinlich mit der Veredlung von Schwarzkupfer zu Bronze
beschiftigten, und
8. der beschrinkte Siedlungsraum stark befestigt war.

Schon die Wahl der Ansiedlung auf dem Plateau eines isoliert aufragenden
Tafelberges, der die anschlieBenden Talgriinde um annihernd 500 m iiberragt, verleiht
der Anlage den Charakter einer natiirlichen Feste, wihrend die Siedlungsdichte ihre
absolute tkonomische Abhingigkeit von versorgenden Talstationen als notwendig er-
scheinen lidfBt. Derart miissen wir der Héhensiedlung auf dem Gelinde eine Sonder-
stellung inmitten wirtschaftlich interessierter Talstationen einriumen. Ob sich diese
in der niichsten Umgebung montanistisch betiitigen, konnte bisher nicht festgestellt
werden, erscheint aber moglich, da selbst in der Umrahmung des westlich anschlieBen-
den Kreidebeckens, zwischen Hutberg und Sierningbach, geniigend Anhaltspunkte
darauf hinweisen. Ubrigens erscheint es nicht ausgeschlossen, daBl eine so sorgsam
gehiitete Veredlungsstation wie die Hohensiedlung auf dem Geldnde gewissermal3en
auch den Mittelpunkt eines groBeren montanistischen Wirtschaftsbezirkes bilden
konnte. Daher kommt fiir die kiinftige Spezialforschung auf niederdsterreichischem
Gebiete in erster Linie die Suche nach Spuren urgeschichtlichen Bergbaues im Ge-
birge um Véstenhof, siidlich des unteren Sierningtales in Betracht, wo giinstigere
geologische Grundlagen (17) hiefiir vorliegen.

Weitere Erwiigungen fiithren zur groBlen Frage, ob nicht iiberhaupt alle in der
Grauwackenzone liegenden bronzezeitlichen Betriebe dem ostalpinen montanistischen
Wirtschaftskreis angegliedert waren. Wihrend der dlteren Bronzezeit kann dies mit
ziemlicher Sicherheit angenommen werden, da schon die Prospectoren der ostalpinen
Zentralstellen mit ihren montanistisch geschulten Stiben alle Neubetriebe von Haus
aus in technische und wirtschaftliche Abhingigkeit brachten. Weiter forderte die all-
mihlich ansteigende Uberproduktion eine einheitliche Lenkung des Exportes, weshalb
wir uns wihrend der ilteren Bronzezeit das gesamte ostalpine Gebiet als geschlossenen
Wirtschaftskreis von europiischer Bedeutung vorstellen diirfen.
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Finf Jahre (1947-1951) Urgeschichtsforschung
in Osterreich.

Die folgende Zusammenstellung ist ein kurzer Bericht iiber den heutigen Leistungs-
stand der Osterreichischen Urgeschichtsforschung, die in den abgelaufenen fiinf Jahren
trotz der Ungunst der Zeit ihre Position zu halten vermochte. Wir gliedern die Uber-
sicht nach Sachgebieten.

1. Universitidt: Zur Zeit ist die Urgeschichte an den Hochschulen mit einem
Ordinariat und einer Privatdozentur in Wien sowie einem Extraordinariat in Innsbruck
vertreten. Die bis zur Pensionierung von Walter Schmid in Graz bestandene Ver-
tretung ist noch nicht erneuert worden, obwohl es im Hinblick auf die steigende Be-
deutung des Fachgebietes dringend notwendig wire. Dies auch deshalb, weil die fiir
das Mittelschullehramt in Geschichte vorzubereitenden Studenten durch Pflichtvor-
lesungen in die Hauptprobleme der Urgeschichte einzufiihren sind.

2. Museen: An den bundeseigenen Instituten ist sie durch die Prihistorische
Abteilung am Naturhistorischen Museum vertreten. Diese konnte ihre gesamten Be-
stinde tber die Kriegsereignisse hnweg erhalten und hat auch wieder zwei grofle
Schausiile der Offentlichkeit zuginglich gemacht.

An den landeseigenen Instituten ist sie vertreten im Burgenldndischen (Eisenstadt),
Niederosterreichischen (Wien) und Oberésterreichischen (Linz) Landesmuseum, im
Joanneum (Graz) sowie im Vorarlberger Landesmuseum (Bregenz). An den genannten
Museen sind fiir die Wahrung urgeschichtlicher Belange eigene Fachkrifte bestellt.
Das Stiidtische Museum in Salzburg, das die Aufgaben eines Landesmuseums zu ver-
treten hat, ist seit seiner Zerstérung und der damit verbundenen Verluste noch nicht
neu aufgestellt worden. Die urgeschichtliche Abteilung des Ferdinandeums (Innsbruck)
wird ehrenamtlich vom Inhaber der Lehrkanzel betreut.

Von gemeindeeigenen Museen, die sich besonders der Pflege urgeschichtlicher
Fragen widmen, sind hervorzuheben: Wien (Stidtische Sammlungen), Eggenburg, Horn,
Mistelbach, Stockerau (Niederdsterreich), Kitzbiihel, Lienz (Tirol). Die Betreuung
dieser Museen (mit Ausnahme der Wiener Stidt. Sammlungen) erfolgt ehrenamtlich
durch geschulte Kriifte, die auch fiir die Vermehrung der Sammlungsbestinde sorgen.

3. Bodendenkmalpflege: Dem Denkmalschutzgesetz und dem damit
verbundenen Statut des Denkmalamtes entsprechend sind die Aufgaben der ur- und
trithgeschichtlichen Bodendenkmalpflege wieder in einem Referat des BDA. vereinigt.
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Dies bedingt eine gewisse Unterordnung der ur- und frithgeschichtlichen Aufgaben in
die vorwiegend kunsthistorische Gesamtorientierung des Denkmalamtes, weshalb ene
Verselbstindigung der Bodendenkmalpflege im Hinblick auf ihren Aufgabenbereich
sehr wiinschenswert wire. Dadurch, daB8 auch das bis 1938 bestandene System der
ehrenamtlichen Korrespondenten und Konservatoren noch nicht voll wiederaufgebaut
werden konnte, leidet die Bodendenkmalpflege noch unter gewissen Unzulinglich-
keiten, die jedoch im Laufe der nichsten Jahre behoben werden konnten. Zur Zeit
erfolgt die bodendenkmalpflegerische Betreuung in den einzelnen Bundeslindern in
erster Linie durch die zustindigen Landesmuseen, die ihrerseits wieder iiber einen
Stab an freiwilligen Mitarbeitern verfiigen.

4. Publikationswesen: Neben der Verdffentlichung von Verlagswerken
stehen der Osterreichischen Urgeschichtsforschung an Fachorganen zur Verfigung: Die
»Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien®, die von ihr herausgege-
benen ,,Prihistorischen Forschungen®, die ,,Archaeologia Austriaca™ und die ,,Mit-
teilungen der Prihistorischen Kommission der Akademie der Wissenschaften. An
landeskundlichen Veréffentlichungsorganen sind zu nennen: die ,,Burgenlindischen
Heimatbldtter”, die ,,Burgenlidndischen Forschungen®, fiir Niederosterreich ,,Unsere
Heimat* und das ,,Jahrbuch des Vereines fiir Landeskunde®, der ,.Schild von Steier™.
die ,,Carinthia I (die sich durch ihre besondere Férderung der Kirntner urgeschicht-
lich-archiiologischen Forschung auszechnet), das ,,Jahrbuch des oberdsterr. Museal-
vereines”, die ,,Tiroler Heimatblitter, die ,,Tiroler Heimat®, die ,,Schlernschriften™
sowie die Zeitschrift ,,Montfort” fiir Vorarlberg.

Als amtliches Publikationsorgan des Bundesdenkmalamtes sind noch die ,,Fund-
berichte aus Osterreich” zu nennen, die jedoch bloB kurze Notizen iiber neue Funde
bringen und daher fiir die Forschung als solche nicht in Betracht kommen. Als Neu-
einrichtung ist die Griindung einer ,,Urgeschichtlichen Arbeitsgemeinschaft™ im Rahmen
der Anthropologischen Gesellschaft besonders zu begriilen, da sie durch ihre ,Mit-
teilungen™ die Verbindung mit weiteren Kreisen herstellt und auch Verdffentlichungs-
moglichkeiten bietet. Das mit den ,,Mitteilungen* verbundene Nachrichtenblatt ,,Pro
Austria Romana® widmet sich der mit der Urgeschichtsforschung in enger Verbindung
stehenden Provinzialarchiologie.

Die unserer Forschung zur Verfiigung stehenden Verdffentlichungsmoglichkeiten
wurden in der Berichtszeit ausgiebig geniitzt, wie die folgende, nicht auf Vollstindigkeit
Anspruch erhebende Ubersicht erweist. Erschienen sind:

Verlagswerke: 7.

Sonstige selbstindige Schriften: 3.

Zeitschriften-Aufsitze (auch im Ausland): 119 (11).

Nicht gezihlt sind dabei die allgemein orientierenden Aufsitze in den Mitteilungen
der Arbeitsgemeinschaft sowie Veroffentlichungen in der Tages-, Wochen- oder
Monatspresse.

5. Bedeutende Arbeiten im Geldnde: Erwidhnenswert sind die Gra-
bungen in der Repolusthéhle und in der Salzofenhohle (Steiermark), da durch sie
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wichtige Beitrige zur Frage der letztinterglazialen Besiedlung der Alpen beigebracht
werden konnten. Die Erforschung der Pfahlbaustationen im Salzkammergut wurde
durch die Prihistorische Abteilung des Naturhist. Museums wieder aufgenommen; sie
hat sich auch der Freilegung eines groflen hallstattzeitlichen Tumulus in GroB-Mugl
(N.-0.) gewidmet. Die Bergbauforschung konnte seit 1946 wieder erfolgreich in Tirol
weitergefiihrt werden. Bemerkenswerte Beitrige hat die Urnenfelderkultur durch die
Grabungen in Loretto (Burgenland) und Uberackern (0.-O.) erfahren. Besondere
Aktivitdt in der Bergung urzeitlichen Fundgutes herrscht im Burgenland, in Nieder-
Osterreich, Salzburg, Tirol und Vorarlberg, die in der Berichtszeit zahlreiche Neufunde
zu melden hatten.

6. Personalien: Durch den Tod von Prof. Dr. W. S c hm id hat die steirische
Forschung eine markante Personlichkeit und einen nimmermiiden Férderer der ur- und
frithgeschichtl:chen Probleme verloren. Sein Erbe iibernahm W. M odrijan. Weitere
Neubesetzungen erfolgten in Wien durch E. Neumann (Stidt. Sammlungen),
K. Kromer (Prihist. Abteilung), F. Hamp!l (N.-O. Landesmuseum), F. Fel ge n-
h a uer (Urgeschichtliches Institut), A. Ohrenberger in Eisenstadt und E. Vo n-
b ank in Bregenz.

Osterreich verfiigt jetzt iiber 15 beamtete Vertreter der Urgeschichtsforschung; zu
thnen kommt noch eine Reihe fachlich geschulter, jedoch nicht beamteter Mitarbeiter.
wodurch sich die Zahl der an der Forschung beteiligten Personen auf rund zwei
Dutzend erhéht — eine im Hinblick auf die Bedeutung des Faches und der von ihm
heute zu bewiltigenden Aufgaben sehr bescheidene Zahl. Wir kénnen nur dem Wun-
sche Ausdruck geben, daB3 die niichsten Jahre gerade auf diesem Sektor unserer Be-
strebungen einen grundlegenden Wandel bringen werden, da unser Wirken in die
Tiefe nur durch neue Helfer geférdert werden kann. ! R. P.
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Beitrage zur Methodik des urgeschichtlichen
Unterrichtes an den osterreichischen Mittelschulen (I)

Von Richard Pi_ ttioni, Wien.

Dem Wunsche des Bundesministeriums fiir Unterricht entsprechend, in den folgen-
den Heften der Archaeologia Austriaca auf jene Fragen der Urgeschichte
einzugehen, die fiir den Unterricht an den &sterreichischen Mittelschulen von Interesse
sind, ist es naheliegend, vorerst einmal die durch den Lehrplan des Jahres 1946 ge-
botenen Mdoglichkeiten zu besprechen. Er sieht bekanntlich eine mehrmalige Beriick-
sichtigung dieses Stoffgebietes vor, wodurch zahlreiche Ankniipfungspunkte gegeben
sind. Allerdings mangelte es bisher an geeigneten Hilfsmitteln dazu. Das war vielleicht
auch ein Grund mehr dafiir, da3l von Seiten des vorbereitenden Komités fiir den
2. Historikertag in Linz (September 1951) der Wunsch ausgesprochen wurde, es moge
im Rahmen der Sektion 1 (Ur- und Friihgeschichte) ein besonderes Referat iiber ,,Ur-
geschichte und Geschichte™ gehalten werden. Wie die Erfahrung gezeigt hat, war das
Interesse fiir diesen Uberblick in den Reihen der Historiker sehr rege, weshalb auch
der Antrag, ein Hilfsbuch fiir den urgeschichtlichen Unterricht vorzubereiten, gerne
aufgenommen wurde. Als Folge davon richtete die Wiener Arbeitsgemeinschaft der
Historiker das Ersuchen an den Referenten, am 12. 11. 1951 in ihrem Rahmen iiber die
zur Diskussion stehenden Fragen zu sprechen. In einer sehr anregenden Aussprache,
in die auch der Herr Prisident des Wiener Stadtschulrates, Hofrat Dr. L. Zechner
eingriff, zeigte es sich, da3 die Bedeutung der Urgeschichte fiir den historischen Unter-
richt allgemein anerkannt wird und daBl auch ein sehr beachtliches Wissen auf diesem
Teile der Geschichte vermittelt werden kann. Es ergab sich jedoch auch der Wunsch
nach entsprechenden Unterrichtsbehelfen, vor allem nach der Vermittlung von Origi-
nalen, die weitaus besser als jede andere Moglichkeit dem Schiiler das Wesen der
urzeitlichen Kulturverhiltnisse zu erschlieBen vermogen. Wenn auch vorlidufig die
Durchfithrung dieses speziellen Wunsches noch auf mannigfache Schwierigkeiten stoft,
so wird man doch seine Realisierung im Auge behalten miissen.

Zur Zeit wird es — so scheint uns — noch eine unserer Hauptaufgaben sein,
entsprechend reiches Wissen fiir den Unterricht zur Verfiigung zu stellen, um damit
eine im gegebenen Einzelfall notwendige Stoffauswahl zu erméglichen. Trotz der
Tatsache, daB die Lehramtskandidaten in Geschichte seit Jahren wihrend ihres Uni-
versititsstudiums eine zweistiindige Vorlesung obligatorisch besuchen und kolloquieren,
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ist es nicht zu vermeiden, da3 das konkrete Wissen fiir den Mittelschulunterricht
angesichts der Fiille an Stoff nicht immer so gestaltet sein kann, daB3 es auch den der-
zeitigen Lehrplanforderungen gerecht wird. In dieser Hinsicht sollte das in Linz
geplante Hilfsbuch eine gewisse Unterstiitzung bieten. Obgleich sich der Verlag Franz
Deuticke, Wien, schon jetzt bereit erklirt hat, dieses Hilfsbuch in seinen Verlag zu iiber-
nehmen, so wird die Gestaltung und Ausfertigung eines derartigen, unbedingt ver-
lilich gearbeiteten Werkes noch eine reichlich lange Spanne Zeit in Anspruch nehmen.
Schon allein deshalb, weil es viele Monate brauchen wird, bis die aus den Historiker-
kreisen stammenden Anregungen gesammelt und verwertet sein werden. Um jedoch die
einmal in FluB} gekommene Diskussion weiterzufiihren, schien es angezeigt, die in dem
oben erwiihnten Wiener Referat gegebenen Andeutungen einmal schriftlich festzuhalten
und sie auch noch etwas auszubauen. Dadurch wird es vielleicht moglich sein, schon
in den niichsten Wochen eine Stellungnahme von Seiten der Mittelschule zu erhalten.
Je stirker das Echo, umso erfolgreicher die Gestaltung unserer Aufgabe.

Die Grundlage fiir die in den folgenden Zeilen niedergelegten Anregungen —
denn nur um solche kann es sich handeln — bildet der Lehrplan 1946, der n’'cht allein
bei Behandlung des historischen Unterrichtes, sondern auch innerhalb der natur-
geschichtlichen Unterweisung ausdriicklich auf die Urgeschichte zuriickkommt. Daneben
g'bt es jedoch auch in Geographie, Deutsch, Englisch, Franzosisch, Italienisch, Russisch,
Tschechisch, Latein, Griechisch, im philosophischen Einfiihrungsunterricht, in Kunst-
pflege, Musikerziehung, Leibeserziechung und Wirtschaftskunde zahlreiche Moglich-
keiten, auf urgescllidll]fdumgehen. In jenen Fillen, in denen der Historiker
gleichzeitig Geograph oder Linguist ist und die von ihm in Geschichte gefiihrte Klasse
auch in einem zweiten Fache unterrichtet, wird es nicht allzu schwer sein, den Unter-
richt in beiden Fichern im gegebenen Falle auf einen bestimmten Punkt hinzulenken.
Wo diese gemeinsame Unterweisung nicht vorhanden ist, wiire es natiiilich ein Ideal-
fall, wenn die Vertreter der verschiedenen Ficher untereinander eine Abmachung
treffen konnten, wie sie am besten auf das gemeinsame Ziel lossteuern werden. Damit
soll aber durchaus nicht der Eindruck erweckt werden, wie wenn die Urgeschichte der
Unterrichtsgegenstand an sich wiire. Nur die Tatsache, daB sie als eine, das Wesen des
gesamten Menschen betreffende Disziplin so vielfache Ankniipfungspurtkte bietet, gibt
ja tiberhaupt erst die Legitimation fiir eine derartige Anregung. Selbstverstindlich solt
damit nicht der leiseste Versuch unternommen werden, die Urgeschichte ibermiB:ig
hervorheben zu wollen, auch wenn die von Herrn Hofrat Zechner in der Diskussion
am 12. 11. 1951 gegebene Anregung einer noch weitergehenden Beriicksichtigung der
Urgeschichte im Mittelschulunterricht eine beachtenswerte St:mme von aufBerhalb der
Fachforschung stehenden Interessenten darstellt. Wir selbst sind schon damit zufrieden,
daf3 der osterreichische Lehrplan in der jetzigen Form offiziell Riicksicht nimmt und
dadurch viel zur allgemeinen Anerkennung eines noch vor nicht allzu langer Zeit sehr
umstrittenen Fachés beitrigt.

Auf den Lehrplan niher eingehend, sollen nun die einschligigen Stellen zitiert
und dazu einige Erlduterungen gegeben werden.
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1. Erste Klasse: Bilder aus der Urgeschichte zur Veranschaulchung der
Anfinge menschlicher Kultur.

Der Auffassungskraft des Primaners entsprechend wird sich der Urgeschichtsunter-
richt wohl am besten mit Hilfe von Rekonstruktionsbildern durchfithren lassen. Rekon-
struktionen haben den Vorteil der Anschaulichkeit, auch dann, wenn sie nicht immer
den letzten Stand der Forschung wiedergeben. Aber sie vermitteln einen gewissen
Allgemeineindruck und lassen vor allem in entsprechender Aneinanderreihung die
wesentlichen Unterschiede zwischen den einzelnen urzeitlichen Perioden erkennen. Die
hiefiir notwendigen Grundbegriffe sind dem Lehrer gegenwirtig, doch kann zur Er-
ginzung noch auf allgemein gehaltene Literatur zuriickgegriffen werden. An deutsch-
sprachigen Werken liegt zur Zeit nur das Buch von R. Pittion i, Die urgeschichtlichen
Grundlagen der europiischen Kultur, Wien 1949, vor. Fiir den Anglisten sei noch auf
V. G.Childe, The dawn of European civilization, London 1947, 4. Aufl., verwiesen.
‘Eine Darstellung der Urgeschichte, die auf den hier zu besprechenden Zweck zu-
geschnitten wire, gibt es nicht. Verwertbar wiren jedoch in unserem Zusammenhang
R. Pittioni, Geschichte aus Stein und Erz, Wien 1950; L. Franz, Wirtschafts-
formen der Vorzeit, 2. Aufl, Briinn 1943, sowie die in Erzihlform gehaltenen Dar-
stellungen von Einzelfragen (wie O. P ar e t, Der Klassenausflug in die Steinzeit, Stutt-
gart 1936; H. Kocher, Namuk der Fremde, Stuttgart 1936; R. Pittioni,
Der Bergfiirst, Wien 1947). Aus solchen Biichern konnten auch einzelne
Abschnitte zur Verlesung gelangen, wenn es die Zeitverhiltnisse gestatten.
Nicht zu empfehlen ist die Verwendung der deutschen Fassung von J. C. Mans-
field, Frithzeit des Menschen, eine kleine Urgeschichte, Wien 1949. Obwohl die darin
enthaltenen Zeichnungen-sehr anschaulich gehalten sind, so ist doch die Grundtendenz
des Werkes unseren heutigen Erkenntnissen nicht mehr entsprechend.

Aus der Zusammenf{assung und Verwertung aller schon vorliegenden Vorarbeiten
wire ein gerade fiir die erste Klasse geeigneter Unterrichtsbehelf ohne allzu grofle
Miihe zu formen. Allerdings beziehen sich die zur Zeit erreichbaren Verdffentlichungen
nicht auf unsere heimsch-dsterreichischen Verhiltnisse, sondern kénnen mehr als all-
gemein verwertbare Hinweise bezeichnet werden. Da aber der Lehrplan eine heimat-
bezogene Unterweisung wiinscht, miiiten in Zukunft entsprechende Unterlagen aus
dem Bereich der osterreichischen Urgeschichtsforschung ausgearbeitet werden.

Die im folgenden gebrachten Rekonstruktionszeichnungen (deren endgiiltige Fassung
der Feder meines Freundes Bruno Schwatzek- Wien entstammen, wofiir ihm auch
hier herzlichst gedankt sei) verdanken ihre Entstehung den Anregungen, die anldBlich
einer Aussprache mit Vertreter von Haupt- und Mittelschullehrern 1949 geformt wurden.
lbr thematischer Inhalt versucht zwei Gesichtspunkten gerecht zu werden: einmal der
heimatbezogenen Unterweisung in urgeschichtlichen Fragen und zweitens der Kenn-
zeichnung grundlegender Unterschiede innerhalb der einzelnen Perioden der Urzeit.
Selbstverstindlich kann eine Folge von fiinf Bildern keinen erschdpfenden Einblick in
urgeschichtliche Fragen geben, sondern blof vorerst einmal Moglichkeiten andeuten.
Der Grundgedanke dabei war der Versuch, Wesenhaftes herauszuarbe:ten; auf Einzel-
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heiten konnte dabei keine Riicksicht genommen werden. Da Wandbilder zur Zeit

wegen der hohen Druckkosten nicht angefertigt werden kénnen, wird die praktische

Verwertung der Bilder im Unterricht nur mit Hilfe des Episkopes erfolgen kiénnen.
Zum thematischen Inhalt der einzelnen Bilder ist zu bemerken:

Bild 1: Altere Steinzeit (Paliolithikum, bzw. Lithikum im Smne einer neuen, auf
das Wesen der urzeitlichen Epochen bezugnehmenden Namengebung).

In der Zeit einer aneignenden Wirtschaftsform lebte der Mensch ausschlieBlich
von den Ergebnissen der Jagd und der Sammeltiitigkeit. Fleisch war daher die bevor-
zugte Nahrung. Die Felle der erlegten Tiere dienten als Kleidung. Die fiir den tag-
lichen Bedarf notwendigen Werkzeuge fertigte man in erster Linie aus dem leicht in
geniigender Menge erreichbaren ,,Feuerstein® verschiedener Wertigkeit an, wobei
Schlag und Druck die hiefiir notwendigen mechanischen Vorginge darstellten. Stein-
schliff war damals noch unbekannt. Mit den Steingeriten fertigte man auch Knochen-
gerite an, die in den jiingeren Abschnitten der ilteren Steinzeit mannigfach verwendet
wurden. Als Unterkunft fiir den Menschen dienten vielfach die von der Natur ge-
botenen Hohlriume, neben denen im Bedarfsfalle auch Freilandstationen bezogen
wurden. Die Rekonstruktion versucht die spitpaliolithische Besiediung einer nieder-
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osterreichischen Hohle (wie sie z. B. in der Gudenushéhle bei Hartenstein im Kremstal
nachgewiesen ist) in abstrahierender Form zu erfassen.
Bild 2: Jingere Steinzeit (Neolithikum, bzw. Keramikum im Sinne einer neuen,
auf das Wesen der urzeitlichen Epochen bezugnehmenden Namengebung).
Der grundsitzliche Unterschied zur Steinzeit kommt in der Rekonstruktion inso-
ferne gut zum Ausdruck, als die fithrenden Kulturelemente der neuen Zeit aufein-
ander abgestimmt sind. An die Stelle der Jagd tritt die Viehzucht (Hund, Schaf, Ziege.
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Rind, Schwein), an die Stelle von Sammeln der Bodenbau (vorerst einmal mit der
einfachen Erdhacke), an die Stelle des geschlagenen Steines der geschliffene Felsstein,
an die Stelle von Fellkleidung die aus pflanzlichen und tierischen Fasern erzeugten
Gewebe (daher der Webstuhl) und an die Stelle der von der Natur gebotenen Hohl-
riume die selbst verfertigte Hiitte. Die biuerliche Wirtschaftsform erfordert die Bindung
an den fruchtbaren Boden. Die Rekonstruktion '\gersucht die vollneolithische Lebens-
form biuerlicher Art im niederdsterreichischen LéBboden zu veranschaulichen.

Mit der Gegeniiberstellung der beiden Bilder ist die Mdoglichkeit geboten, die
grundlegenden Kulturerrungenschaften der Menschheit in der Zeit ihres Jiger- und
frithen Bauernstadiums zu kennzeichnen und den groBartigen Schritt in der Distan-

zierung von den Naturgegebenheiten zu wiirdigen, der mit dem Beginn des Boden-
baues und der Tierzucht gegeben ist.
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Bild 3: Bronzezeit ({rithes Metallikum im Sinne einer neuen, auf das Wesen der

urzeitlichen Epochen bezugnehmenden Namengebung).

Biuerliches Leben konnte sich withrend der Jungsteinzeit nur in jenen Gebieten
entfalten und halten, in denen auch die natiirl:‘chen Voraussetzungen dafiir gegeben .
waren. Aus diesem Grunde lassen die verschiedenen Kulturformen dieser Zeit eine
gewisse Geschlossenheit erkennen. Ihnen fehlt noch die Méglichkeit eines durch einen
spezifischen Kulturbesitz bewirkten Hinausgreifens iiber sich selbst. Handel ist deshalb

in der Jungsteinzeit nur ganz vereinzelt moglich und trigt daher fiir die Uniformierung
des Kulturbesitzes kaum etwas bei. Anders zur Bronzezeit. Jetzt wird der Handel mit
Metallgeriiten zur Grundlage fiir die Verbreitung des neuen Werkzeuginventars, da
die Rohstoffproduktion an bestimmte erzfilhrende Zonen gebunden ist. Damit ergibt
sich die Herausbildung soziologischer Unterschiede im Sinne einer Schaffung eines
eigenen Bergmann- und Hiindlerstandes, dessen Aufgabe die Verteilung eines spe-
ziellen Besitztumes in Raum und Zeit war. Diese bedeutende Neuerung, die einen
grundlegenden Unterschied zur Vergangenheit darstellt, versucht die Rekonstruktion
festzuhalten, ohne sich dabei an eine bestimmte fundmifig erschlossene Gegebenheit
zu halten, obwohl die Form des dargestellten Holzkoffers quellenmiBig erschlossen ist.
Bild 4: Altere Eisenzeit (mittleres Metallikum im Sinne einer neuen, auf das Wesen
der urzeitlichen Epochen bezugnehmenden Namengebung).

7 Axchaeologia Auslriaca, 1X, 1952. 97



Die in Kuffern (N.-O.) ausgegrabene, schon vor Jahrzehnten veréffentlichte Situla
(Bronzeeimer) ist {iir die Erfassung des withrend der ilteren Eisenzeit im Bereiche
der Hallstattkultur tiblichen Totenbrauchtums aufschluBreich. Die Rekonstruktion ist
der Versuch, die auf dem Bildfries der Situla angedeuteten Vorginge in das Leben
umzusetzen und damit ein Teilgebiet des alteuropiischen Brauchtums zu erschlieSen,
dessen Spuren auch heute noch spiirbar werden (Totenschmaus!). Damit ist die Mog-
lichkeit geboten, die inneren Beziehungen von heute und einst an Hand eines auch

fiir die Geschichte verschiedener Sportarten (Boxen, Rennfahren) interessanten Bei-
spieles zu zeigen, wobei die Bedeutung des hallstittischen Volkstums im Gebiete des
heutigen Osterreich fiir die Formung der spiteren volksmiiBBigen Eigenarten hervor-
gehoben werden kann. Da man allgemein der Auffassung ist, dafl die Triger der
Hallstattkultur (als einer Teilform des mittleren Metallikums) als Illyrier anzusprechen
sind, ergibt sich daraus auch ein Hinweis aul die Anteilnahme iltereisenzeitlichen
Brauchtums an der heute noch falbaren Volkskultur (besonders des alpinen Gebietes).
Aufschluf3reiche Hinweise zu dieser Frage bei L. Schmidt, Die Bedeutung der
modemen Volksglaubenforschung fiir die Urgeschichte, ArchA., 4, 1949, S. 140 ff.

Bild 5: Jiingere Eisenzeit (jingeres Metallikum im Sinne einer neuen, aufl das

Wesen der urzeitlichen Epochen bezugnehmenden Bezeichnung).
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Die biuerliche, durch Bergbau aul Kupfererz, Salz und Eisen reich gewordene
illyrische Bevolkerung des Donauraumes mufte sich im 5. und 4. Jahrhundert v. Ch. G.
mit den aus Frankreich und Siiddeutschland vordringenden Kelten auseinandersetzen.
Die aus dieser Zeit vorl‘egenden Funde lassen die Auffassung berechtigt erscheinen,
daf} diese Auscinandersetzung im Sinne einer durch die Gesetze kriegerischer Hand-
lungsweise bestimmten Form vor sich gegangen ist. Die illyrische biuerliche Bevol-
kerung wird sich den neuen Herren zu fiigen gehabt haben. Die dabei sich ergeben-
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den Verhandlungen sind in der Rekonstruktion :mdeutungswe.:‘se erfaf3t, wobei die
verschiedenartige Kleidung der handelnden Personen die Kelten (in Kriegsausriistung
und die Illyrier (in den Jangen Miinteln und mit den breitkrempigen Hiiten) gut von-
einander unterscheidet. Die bildliche Gestaltung kann nicht an eine quellenm{iBig
erschlossene Situation ankniipfen, sondern blof3 einen allgemeinen Eindruck vermitteln,
wobei aber im Besonderen auf die quellenmiBig erschlossene reiche Bewaffnung der
keltischen Krieger aufmerksam zu machen wiire.

Eine vergleichende Aneinanderrethung dér drei metallzeitlichen Bilder diirfte die
groBe Bedeutung der letzten zwei Jahrtausende vor Chr. G. fiir die Gestaltung des
heutigen Mitteleuropa eindringlich vor Augen fiithren. Die enge Verkniipfung von

Vergangenem und Gegenwiirtigem kann damit auch dem Schiiler der ersten Klasse

sinnvoll angedeutet werden. (Wird fortgesetzt.)
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Alexander Seracsin T

Am 7. Februar 1952 starb Wirtschaftsrat i. R. Alexander Seracsin im
69. Lebensjahr nach langer Krankheit. In ihm verliert die 6sterreichische Urgeschichts-
forschung eine ihrer markantesten Personlichkeiten, die fast dreiBBig Jahre lang durch
systematische Geldndearbeiten im niederosterreichisch-burgenlindischen Grenzraum
wertvollstes Quellenmaterial erschloB. Es gibt kaum eine Periode der urzeitlichen
Kulturfformung, die nicht durch A. Seracsin geférdert worden wire. Besonders
bedeutungsvoll sind seine Untersuchungen der beiden laténezeitlichen Griberfelder
von Au a. L., die wie vieles andere noch der eingehenden Verdffentlichung harren.
Das Urgeschichtliche Institut hat dieses Erbe iibernommen und wird bestrebt sein, es
im Laufe der nichsten Jahre der Offentlichkeit vorzulegen. A. Seracsin hat fiir
seine wissenschaftlichen Erfolge hohe Anerkennung gefunden. Er war korrespon-
dierendes Mitglied des 8sterreichischen und deutschen Archiologischen Institutes und
Ehrenmitgl.ied der Wiener Prihistorischen Gesellschaft (damit seit 1946 auch Ehren-
mitglied der Anthropologischen Gesellschaft). Im Jahre 1943 erhielt er in Wiirdigung
seines Gesamtwerkes von der Osterr. Akademie der Wissenschaften den Matthius-
und Rudolf-Much-Preis. Seracsins Name wird in der urgeschichtlichen Forschung
Osterreichs dinen dauernden Ehrenplatz einnehmen. Ein Denkmal aere perennius hat
er sith selbst dadurch gesetzt, da} er seine gesamte Bibliothek als ,,Alexander- und
Frieda-Seracsin-Stiftung™ dem Urgeschichtlichen Institut als Geschenk iibergab, das
dieses ungeteilt im Sinne des Verstorbenen fiir die Studierenden verwalten wird. So
dankt die urgeschichtliche Forschung A. Seracsin nicht allein fiir seine grund-
legenden Beitrige zur idltesten Geschichte unserer Heimat, sondern auch fiir seine
hochherzige Widmung, die das charaktervolle Bild dieses ritterlichen Mannes zu einer
ehrfurchtgebietenden Einheit rundet. R. i. P. R. P.
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